Lublin, dnia 21 lipca 2016 r.

OCHRONY SRODOWISKA
W LUBLINIE

WO0O0S.4242.104.2015.IBK

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1, art. 77 ust. 3 i 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t. j. Dz. U. 22016 1., poz. 353), art.
106 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t. j. z 2016 1.,
poz. 23), a takze § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r.
W sprawie przedsigwzigé mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (t. J. 22016 1., poz.
71), w zwiazku z postgpowaniem w sprawie oceny oddzialywania na srodowisko,
przeprowadzanym dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie obwodnicy miasta
Naleczéw w ciagu drogi wojewddzkiej nr 830 Lublin — Naleczéw - Bochotnica, jako
polaczenie dréog wojewddzkich nr 830 i 826

uzgadniam realizacje¢ przedsigwzigcia w wariancie I (preferowanym przez
Inwestora) i okre§lam nastgpujace warunki w zakresie ochrony $rodowiska:

I.  Na etapie realizacji i eksploatacji przedsigwziecia nalezy podjaé nastepujace
dzialania:

1. Zdjeta warstwg humusowa zlozy¢ na odklad w celu pézniejszego wykorzystania
w ramach przedmiotowej inwestycji do utworzenia warstwy urodzajne;j.

2. Place budowy i ich zaplecza, bazy materiatowe i sprzetowe oraz drogi tymczasowe
powinny by¢ zorganizowane w sposéb zapewniajacy oszczedne korzystanie z terenu
1 minimalne przeksztatcenie jego powierzchni, a po zakoficzeniu prac teren poza liniami
rozgraniczajacymi inwestycji powinien zosta¢ przywrécony do stanu poprzedzajacego
ich rozpoczecie.

3. Zaplecza budowy, bazy materialowe i sprzetowe nalezy lokalizowag:

— mozliwie jak najdalej od terenéw objetych ochrong przed hatasem,

— poza obszarami wrazliwymi na zanieczyszczenia wéd powierzchniowych
i podziemnych (obszary o plytkim zaleganiu wéd podziemnych, w poblizu ciekéw
wodnych),

— poza siedliskami chronionymi, terenami cennymi przyrodniczo oraz poza zasiggiem
koron drzew.

4. Jako drogi dojazdowe na etapie realizacji inwestycji nalezy wykorzystywac przede
wszystkim istniejace drogi publiczne, polozone w jak najwiekszym oddaleniu od
zinwentaryzowanych cennych elementéw srodowiska.

W przypadku koniecznosci budowy tymczasowych drég dojazdowych nalezy, oprocz

zachowania jak najwigkszego mozliwego oddalenia od miejsc wystepowania

1z30



10.

11.

chronionych gatunkéw, wyznacza¢ drogi o jak najkrotszym mozliwym przebiegu
z ominieciem istniejacych przeszkdéd terenowych (np. drzew).

W przypadku koniecznoscei wytyczenia drég dojazdowych (po nowym lub istniejacym
$ladzie) w bezposrednim sasiedztwie chronionych komponentéw (ponizej 50 m od
granic siedliska) nalezy zastosowaé tymezasowe widoczne 1 jednoznaczne oznaczenie
przebiegu drog oraz wygrodzenia ochronne siedliska tymczasowym ogrodzeniem
z tasmy ostrzegawczej i/lub za pomoca plotka.

Na terenie zaplecza budowy i tymczasowych baz sprzgetowo-materialowych nalezy
przewidzie¢ zabezpieczenia gwarantujace ochrong S$rodowiska gruntowo-wodnego
przed zanieczyszczeniem. Teren zaplecza budowy, bazy materialowej 1 sprzgtowej
nalezy uszczelni¢ 1 uzywaé wylacznie sprzet, maszyny budowlane i $rodki transportu
sprawne technicznie, bez $ladow wyciekow pltyndw eksploatacyjnych i substancji
ropopochodnych.

Zaplecze budowy wyposazy¢ w przenosne kabiny sanitarne, oprézniane przez
uprawnione podmioty z wywozem $ciekdéw do oczyszczalni.

Zaplecze budowy nalezy wyposazy¢ w sorbenty do usuwania ewentualnych wyciekéw
substancji niebezpiecznych (plynow eksploatacyjnych, itp.), a w przypadku
sktadowania substancji staiych lub cieklych stwarzajacych zagrozenie dla srodowiska
gruntowo-wodnego nalezy zapewni¢ odprowadzanie wod opadowych wraz z ich
podczyszczaniem.

Tankowanie urzadzen budowlanych moze odbywaé si¢ na uszczelnionym terenie
budowy, zas poza obszarem budowy — na terenie baz transportowo-sprzgtowych.
Nalezy zachowa¢ dbatos¢ o dobry stan techniczny sprzetu wykorzystywanego do
realizacji przedsigwzigcia w celu zminimalizowania ryzyka zanieczyszczenia

srodowiska  gruntowo-wodnego  piynami eksploatacyjnymi, substancjami
ropopochodnymi oraz zapewnienia mozliwie niskiej emisji hatasu i zanieczyszczen do
powietrza.

Prace zwigzane z realizacjg inwestycji mogg by¢ wykonywane przez cala dobe, przy

czym w celu minimalizacji negatywnego oddziatywania na klimat akustyczny:

a) wyltacznie w porze dzienne] prace powinny by¢ prowadzone na nastepujacych
odcinkach, znajdujgcych si¢ w sasiedztwie terenéw objetych ochrong przed

hatasem:
— poczatek — 0+200 — budowa ronda wraz z wlotami w poblizu zabudowan
mieszkalnych,

— 14600 — 2+500 — budowa estakady w poblizu zabudowan mieszkalnych,

— 34400 — 4+000 — budowa korytarza drogi w poblizu zabudowan mieszkalnych,

— 44300 — 4+500 — budowa korytarza drogi w poblizu zabudowan mieszkalnych,

— 5+100 - koniec - budowa ronda wraz z wlotami w poblizu zabudowan
mieszkalnych;

b) w porze nocne] nie powinny by¢ prowadzone prace polegajace na: robotach
ziemnych {(wykopach lub realizowaniu nasypow), budowie obiektéw inzynierskich,
wyburzeniach/rozbidrkach, transporcie, w tym rozladunku/zatadunku materiatow
budowlanych, urobku ziemnego.

¢) nalezy nie dopuszcza¢ do przecigzenia silnikow, eliminowaé ich jalowa prace oraz
minimalizowa¢ ilo$¢ przejazdéw pojazddw cigzkich i maszyn w poblizu zabudowy
mieszkalnej.

W celu utrzymania skutecznosci thumienia nawierzchni ograniczajacej emisje hatasu do
srodowiska nalezy zapewni¢ jej pielegnacje zgodnie z wymaganiami technicznymi
producenta.
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Nalezy zapewni¢ rozwiazania ograniczajace oddzialywania zwigzane z drganiami
emitowanymi na etapie realizacji inwestycji w czasie pracy sprzgtu budowlanego, przy
transporcie, a takze na etapie eksploatacji przedsiewziecia.

Przed rozpoczeciem prac drogowych wykonaé inwentaryzacje stanu technicznego

wszystkich budynkéw znajdujacych si¢ w przewidywanej strefie wpltywow

dynamicznych.

Dla ograniczenia mozliwosci pojawienia sig uszkodzen budynkéw, w miejscach gdzie

prace prowadzone bedg w ich poblizu, nalezy np. w miare mozliwosci stosowaé walce

0 najmniejszym zasiegu negatywnego oddzialywania oraz unika¢ jednoczesnej pracy

cigzkich maszyn stanowigcych zrédlo drgan o zasiggu mogacym powodowaéd

zagrozenie dla struktury budynkéw.

W celu ograniczenia oddziatywania wynikajacego z emisji zanieczyszczen do powietrza

na etapie budowy nalezy:

— unikac¢ lokalizowania wyjazdéw z budowy w bezposredniej bliskosci budynkéw
zwiazanych z pobytem ludzi,

— systematycznie sprzata¢ plac budowy z wykorzystaniem specjalistycznego sprzetu
minimalizujacego pylenie poprzez np. zraszanie woda placu budowy (zaleznie od
potrzeb),

— uwaznie ladowa¢ materialy sypkie na samochody i przykrywaé plandekami
skrzynie tadunkowe samochodéw transportujacych materialy sypkie (dotyczy tez
ziemi z wykopow),

— stosowa¢ specjalistyczny sprzet do czyszczenia nawierzchni oraz my¢ kota
pojazdoéw przed opuszezeniem budowy,

— ogranicza¢ predkos¢ jazdy pojazdéw samochodowych w rejonie budowy,

— ogranicza¢ uzywanie materiatéw budowlanych w formie sypkiej, dostarczac beton i
inne materiaty utwardzalne (np. bentonit) w formie zawiesin W
betonowozach i innych przystosowanych do tego celu pojazdach, stosowaé zabiegi
eliminujgce zjawisko pylenia.

16. Prace budowlane (obiekty inzynieryjne, umocnienia) w rejonie rzeki Bochotniczanki

(Doptyw z Nalgczowa) oraz cieku Doplyw z Sadurek nalezy prowadzié tak, aby nie
dopusci¢ do zanieczyszczenia wod (zwlaszeza substancjami ropopochodnymi). Nalezy
zakaza¢ wjazdu sprzetem w nurt ciekéw wodnych. Prace budowlane prowadzié
z zachowaniem szczegdlnej ostroznosci.

17. W przypadku koniecznosci wykonania odwodnien budowlanych, wode z wykopéw

nalezy odprowadza¢ do pobliskich ciekéw w sposéb nie powodujacy zaburzenia
przeptywu, zmetnienia wody.

18. Prace zwigzane z przebudowa (réw melioracyjny) i korekcja ciekéw wodnych

(Doptyw z Sadurek, réw melioracyjny) prowadzi¢ nalezy w sposob jak najkrotszy,
nalezy ograniczy¢ do minimum prace zwiazane z zaburzeniem przeptywu
1 zmetnieniem wody w ciekach.

19. Odwodnienie przedmiotowej drogi nalezy wykonaé za pomoca otwartych rowow

o szezelnym dnie, zlokalizowanych wzdluz projektowanej drogi, zakonczonych
urzgdzeniami podczyszczajacymi (separatory substancji ropopochodnych, osadniki)
z odprowadzeniem poprzez zbiorniki retencyjne lub bezposrednio, do istniejacych
w terenie ciekéw (rzeka Bochotniczanka, Doptyw spod Sadurek, rowy melioracyjne)
oraz do zbiornikéw retencyjno-infiltracyjnych.

20. Nalezy prowadzi¢ przeglady eksploatacyjne zbiornikéw i urzadzen oczyszczajacych

oraz utrzymywa¢ w pelnej sprawnosci systemy odwodnieniowe w zakresie
statecznosci, droznosci i szczelnodei oraz urzadzenia oczyszczajace (osadniki,
separatory substancji ropopochodnych).

3z30



21.

22,

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31

32

Systematycznie utrzymywac¢ odwadniane powierzchnie w czystosci poprzez usuwanie
na biezaco z nich cial stalych oraz substancji mineralnych, szczegolnie w okresach
suchych, mogacych powodowal wzrost sigzen zawiesiny w odprowadzanych
sciekach.

Nalezy zapewni¢ swobodny dojazd, dostgp do urzadzen wodnych i1 urzadzen
podczyszczajacych wody opadowe 1 roztopowe z terenu drogi, celem prowadzenia
niezbednych prac konserwacyjnych.

. Ograniczy¢ do niezbednego minimum stosowane s$rodki do eliminacji $liskosci

nawierzchni (gololedzi), zgodnie z obowigzujacymi normami 1 zarzadzeniami oraz
stosowaé $rodki o skladzie chemicznym mozliwie namniej ucigzliwym dla
srodowiska.

Niezanieczyszczona gleba i inne materialy wystepujace w stanie naturalnym,
wydobyte w trakcie robot budowlanych, nalezy w pierwszej kolejnosci
wykorzystywaé na terenie przedsigwzigcia.

Nalezy zapewni¢ wlasciwe gospodarowanie odpadami wytworzonymi w trakcie
realizacji 1 eksploatacji inwestycji, magazynowaé selektywnie w wydzielonych
i przystosowanych miejscach, w sposéb uniemozliwiajacy negatywne oddzialywanie
na srodowisko, w tym przenikanie sktadnikow odpadéw do srodowiska, a nastepnie
przekazywa¢ je do przetwarzania uprawnionym podmiotom, zgodnie z hierarchia
postepowania z odpadami ustalona w ustawie o odpadach.

Odpady niebezpieczne nalezy magazynowa¢ selektywnie w odpowiednich
pojemnikach wykonanych z materiatu odpornego na dziafanie skiadnikow
umieszczonego W nich odpadu, posiadajacych szczelne zamknigcie zabezpieczajace
przed ewentualnym przedostaniem si¢ odpadow do srodowiska.

Przy  organizacji  placu  budowy  nalezy uwzglgdni¢  rozmieszczenie
zinwentaryzowanych siedlisk chronionych oraz stanowisk chronionych gatunkéw
roélin i zwierzat w celu ich zabezpieczenia przed przypadkowym zniszczeniem.

W przypadku konieczno$¢ likwidacji siedlisk gatunkéw podlegajacych ochronie,
nalezy zapewni¢ przeniesienie populacji na siedliska zastgpcze w otoczeniu
inwestycji.

Do oswietlenia placu budowy nalezy uzywac instalacje elektryczne nie powodujace
zwabiania zwierzgt do $wiatla.

Wszelkie prace zwigzane z wycinka drzew 1 krzewow nalezy wykonywaé poza
sezonem legowym ptakow, t]. poza okresem od 1 marca do 15 pazdziernika. Przed
przystapieniem do wycinki nalezy przeprowadzi¢ wizj¢ lokalng w celu stwierdzenia
braku schronien nietoperzy w drzewach przeznaczonych do usunigcia. W przypadku
gdy niezbedne bedzie prowadzenie wycinki w sezonie legowym, jej wykonanie bedzie
mozliwe po sprawdzeniu przez eksperta z nadzoru przyrodniczego braku legow
ptakow oraz schronien nietoperzy w drzewach przeznaczonych do usunigcia. W razie
stwierdzenia wystepowania chronionych gatunkéw ptakdw oraz schronien: nietoperzy,
wycinke nalezy wstizyma¢ do momentu zakonczenia legow przez te gatunki lub
uzyskania zezwolenia na wykonanie czynno$ci zabronionych w stosunku do dziko
wystepujacych zwierzat gatunkéw chronionych.

Nalezy zabezpieczy¢ przed uszkodzeniem drzewa nieprzeznaczone do wycinki,
a znajdujace si¢ w obrebie placu budowy. W tym celu nalezy zabezpieczy¢ pnie drzew
przez ich odeskowanie Iub owinigcie matg stomiana czy widknina.

Prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem sprzgtu mechanicznego lub
urzadzen technicznych, prowadzone w obrgbie bryly korzeniowej drzew 1 krzewow
nieprzeznaczonych do wycinki, nalezy wykonywa¢ w sposob jak najmniej szkodzacy
drzewom i krzewom (np. w sposdb reczny, bez uzycia cigzkiego sprzetu i maszyn).
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Nie mozna dopusci¢ do odkrycia, przesuszenia i uszkodzenia ich systemu
korzeniowego. W sytuacji, gdy prace ziemnie w otoczeniu drzew trzeba
przeprowadzi¢ w pelni lata, nalezy zabezpieczyé korzenie i glebe w ich otoczeniu,
aby do minimum ograniczy¢ straty wilgoci. W przypadku odslonigcia korzeni nalezy
Je przykry¢ np. mata lub wtokning w celu zabezpieczenia przed przesuszeniem.
Roboty ziemne w otoczeniu pomnika przyrody — lipy drobnolistnej, zlokalizowanego
przy drodze wojewddzkiej Sadurki-Naleczéw nalezy prowadzié przy zachowaniu
niezbgdnej ostroznosci, pod nadzorem przyrodniczym. Na poczatku realizacji zadania
pomnik przyrody nalezy zabezpieczy¢ poprzez szerokie wygrodzenie obiektu.
Wykluczone jest wykonywanie prac mechanicznych w obrebie systemu korzeniowego
drzewa.

Dla uniknigcia przypadkowego zabijania zwierzat, w szczeg6lnosdcei plazéow i gadow,
wykorzystujacych okresowe zalewiska jako siedliska rozrodcze, roboty ziemne nalezy
prowadzi¢ pod nadzorem eksperta z nadzoru przyrodniczego, w sposob zapobiegajacy
powstawaniu takich zastoisk i zalewisk.

Prace budowlane nalezy prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym, w sposéb
zapewniajacy ochrong fauny - wszelkiego rodzaju wykopy oraz wigksze zaglebienia
nalezy zabezpiecza¢, tak aby miejsca te nie stanowily putapek dla migrujgcych
organizmow.

Prace musza by¢ prowadzone w sposéb umozliwiajacy przemieszczanie si¢ ze stref
zagrozenia zwierzat, ktére mimo zastosowania zabezpieczen, przedostaly sie na obszar
objety robotami. W przypadku braku mozliwosci ucieczki, zwierzeta nalezy przeniesé,
pod kontrolg prowadzacego nadzor przyrodniczy.

Wykopy  (zaglebienia terenu) i inne miejsca stanowigce  potencjalne
niebezpieczenstwo dla zwierzat nalezy zabezpieczy¢ i kontrolowaé w nastgpujacy
sposob:

— Dpoprzez zastosowanie siatki tymczasowej uniemozliwiajacej drobnym
zwierzgtom wejscie do wykopow (siatka plastikowa o parametrach oczek
ponizej 0,5 cm wkopana w ziemig) lub plotki wygradzajace z tworzywa,

— prowadzenie regularmnych kontroli wykopéw i innych miejsc stanowigcych
potencjalne niebezpieczenstwo dla zwierzat, a w przypadku stwierdzenia ich
obecnosci w wykopach — odlawianie i ewakuacja ze strefy zagrozenia
(przeniesienie w bezpieczne miejsce, zgodnie z kierunkiem migracji),

— przed zasypaniem wykopéw — sprawdzanie dna i $cian pod katem obecnosci
w nich zwierzat i ich ewentualna ewakuacja (przeniesienie w bezpieczne
miejsce, zgodnie z kierunkiem migracji),

— przed niwelacja jakichkolwiek zaglebien wypemionych woda, nalezy - pod
nadzorem przyrodniczym - przenies¢ obecne w nich zwierzeta poza teren
prowadzonych prac.

Zaleca sie skrocenie do niezbednego minimum funkcjonowania w krajobrazie
otwartych wykopow ziemnych.

Zaleca sig, aby projektowane obiekty mostowe oraz nasypy drogowe, przebiegajace
przez siedliska lakowe i tereny o plytkim wystepowaniu waéd podziemnych,
uwzglednialy mozliwos¢ migracji zwierzat, a w tym plazéw i gadéw.

W zwiazku z wycinka drzew i krzewdéw nalezy wykonaé nasadzenia rekompensujace
usunigcie roslinnosei, zlokalizowane np. w okolicy przej$é dla zwierzgt, tzn. w km:
0+421, 14053, 2+000 — 24300, 4+919 lub na terenach wskazanych przez Urzad
Miasta w Naleczowie.

Dla ograniczenia oddzialywania przedsigwziecia na zabytkowy Park w Antopolu,
prace nalezy zawgzi¢ do korytarza zaprojektowanej drogi oraz nie organizowaé w tym
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miejscu zaplecza budowy, baz materiatowych, sprzgtowych, tymczasowych drog
dojazdowych.

42. W przypadku ingerencji inwestycji w substancj¢ zabytkowg stanowisk
archeologicznych oznaczonych numerami AZP: 76-78/18-3 (m. Cynkéw, gm.
Nateczow) oraz 77-78/36-2 (m. Bochotnica Kolonia, gm. Nalgczow) nalezy
przeprowadzi¢ badania wyprzedzajace na Kkolizyjnych wzgledem inwestycji
odcinkach. Na przeprowadzenie badan archeologicznych nalezy uzyska¢ odrebne
pozwolenie Lubelskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow, zgodnie z art. 36
ust. 1 pkt 5 ustawy o ochronie zabytkdéw i opiece nad zabytkami.

43.7 uwagi na mozliwo$é odkrycia kolejnych nierozpoznanych dotychczas stanowisk
archeologicznych, podczas wykonywania robot ziemnych na odcinkach inwestycji
nienadzorowanych przez archeologa, prace powinny by¢ wykonywane z ostroznoscia,
za$ w przypadku ujawnienia przedmiotu posiadajacego cechy zabytku, nalezy
wstrzymaé wszelkie roboty mogace uszkodzi¢ lub zniszezy¢ odkryty przedmiot,
a takze zabezpieczy¢ go 1 miejsce jego odkrycia oraz niezwiocznie zawiadomic o tym
Lubelskiego Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkéw lub, gdy nie jest to moziiwe,
wlasciwego wojta (burmistrza, prezydenta miasta).

II. W dokumentacji wymaganej do uzyskania decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej nalezy uwzgledni¢ nastgpujace wymagania dotyczace ochrony
$rodowiska:

1. Na calej projektowanej trasie glownego ciggu obwodnicy zastosowac S$rodek
minimalizujagcy w postaci tzw. ,.cichej nawierzchni”, tj. zaprojektowaé wierzchnig
warstwe $cieralng o wiasciwosciach ograniczajacych hatas o minimum 3 dB.

2. W przypadku zastosowania nawierzchni o zwigkszonej zawartosci wolnych
przestrzeni, w systemie odwodnienia nawierzchni nalezy uwzgledni¢ rozwigzania
(np. dodatkowe $cieki krawgznikowe, wpusty uliczne) w celu zapewnienia
odpowiedniego odprowadzenia wody 1 zachowania skutecznosci akustycznej
nawierzchni.

3. Nalezy przewidzie¢ rezerwg terenu pod budowe ewentualnych dodatkowych
zabezpieczen przed hatasem w przypadku koniecznos$ci ich zastosowania stwierdzonej
na podstawie sporzadzonej analizy porealizacyjnej.

4, Zaprojektowaé system odwodnienia przedmiotowej drogi z uwzglednieniem zlewni
przynaleznych przy pomocy otwartych rowéw o szczelnym dnie, zlokalizowanych
wzdhuz  projektowane] drogi, zakoficzonych urzadzeniami podczyszczajacymi
(separatory substancji ~ ropopochodnych, osadniki) z odprowadzeniem poprzez
zbiorniki retencyjne, lub bezposrednio do istniejacych w terenie ciekéw (rzeka
Bochotniczanka, Doptyw spod Sadurek, rowy melioracyjne) oraz do zbiornikdw
retencyjno-infiltracyjnych.

5. Projekt odwodnienia 1 sposobu posadowienia obiektéw inzynierskich nalezy
dostosowa¢ do istniejgcych warunkéw gruntowo-wodnych w rejonie planowanego
przedsigwziecia.

6. Wskazane jest zaprojektowanie zbiornikéw retencyjnych przed odprowadzeniem wod
opadowych do ciekow wodnych celem maksymalnego zatrzymania wod w zlewni oraz
nie zaburzenia rezimu hydrologicznego wdd odbiornika.

7. Parametry urzadzen oczyszczajacych $cieki deszczowe nalezy dostosowaé do ilosei
wod opadowych pochodzacych z projektowane] drogi, zapewni¢ prawidlowy przebieg
procesu oczyszczania Sciekow do wymaganej jakosci w zakresie zawartosci zawiesin
ogdlnych — do 100 mg/l i substancji ropopochodnych —do 15 mg/l.

6z 30



III.

IV.

8.

9.

10.

1.

12

Zaprojektowa¢ umocnienia skarp i koryta ciekéw przed i za wylotem. Wyloty
kanalizacyjne nalezy zaprojektowa¢ w uzgodnieniu z administratorem wod.
Zaprojektowa¢ przepusty drogowe pod projektowana droga oraz pod droga SETWisowa,
ktorych zadaniem bedzie przeprowadzenie wéd opadowych i roztopowych z terenéw
sasiadujacych z projektowang obwodnica przez sztuczna bariere terenowa, jaka
stanowi¢ bedzie projektowana obwodnica. Rozwigzania w tym zakresie nie moga
powodowa¢ szkdd na gruntach sasiednich.

Lokalizacje, ilos¢ i wielko$¢ przepustéw pod droga, zbiornikéw retencyjnych,

retencyjno-infiltracyjnych ustali¢ w sposéb pozwalajacy na bezpieczne odprowadzanie

i gromadzenie wod opadowych i roztopowych z terenu projektowanej drogi oraz

sptywéw powierzchniowych z przynaleznej do niej zlewni.

Nalezy przewidzie¢ zabezpieczenia w przypadku wystapienia niekontrolowanych

wyciekow substancji niebezpiecznych (np. wypadkéw drogowych) na wylotach

kanalizacyjnych (np. zastawki r¢czne lub mechaniczne).

W celu uniknigcia i ograniczenia negatywnego oddzialywania przedsiewziecia

drogowego na mozliwosci swobodnego poruszania si¢ fauny nalezy wykonad

przejscia dla zwierzat:

a) w km 0+390 (symbol: PDZ-MZ-1), typ: dolne zespolone z ciekiem dla matych
zwierzat, wyposazenie: potki obustronne szerokosci 0.5 m powyzej wody SSQ;
lokalizacja barier naprowadzajacych dla plazéw: 0+350 — 0+550, minimalna
dlugo$¢ barier: 400 m; wygrodzenie tymczasowe: 0+400 — 0+500, minimalna
dhugos¢ barier tymezasowych: 200 m:

b) w km 1+053 (symbol: PDZ-MZ-2), typ: dolne zespolone z ciekiem dla matych
zwierzat, wyposazenie: potki obustronne szerokosci 0,5 m powyze] wody SSQ;
lokalizacja barier naprowadzajacych dla plazéw: 1+000 — 14200, minimalna
dlugoé¢ barier: 400 m; wygrodzenie tymczasowe: 1+050 — 1+150, minimalna
dtugos¢ barier tymczasowych: 200 m;

¢) w km 2+000 — 2+300 (symbol: PDZ-MS-3), typ: dolne zespolone z ciekiem dla
Srednich i duzych zwierzat, zespot obiektéw mostowych (estakada), wyposazenie:
brzegi do migracji; lokalizacja barier naprowadzajacych S$rednich i duzych
zwierzat: 2+025 — 24310, minimalna dlugos¢ barier: 570 m: wygrodzenie
tymczasowe: 2+150 — 2+250, minimalna dtugos¢ barier tymczasowych: 200 m;

d) w km 4+872 (symbol: PDZ-MZ-4), typ: dolne zespolone matych zwierzat,
wyposazenie: potki obustronne szerokodci 0,5 m powyzej wody SSQ; lokalizacja
barier naprowadzajacych dla plazéw: 4+800 — 5+000, minimalna dhugos$é barier:
400 m; wygrodzenie tymczasowe: 4+850 — 4+950, minimalna diugos¢ barier
tymczasowych: 200 m.

Dla przedsigwzigcia nie zachodzi koniecznosé realizacji z uwzglednieniem
wymogoéw w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowej.

Konieczno$¢ utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania dla przedsiewzigcia.
Zasadno$¢ utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania bedzie uzalezniona od
wynik6éw analizy porealizacyjnej, o ktorej mowa w sentencji niniejszego postanowienia.

Dla przedsigwzigcia zachodzi konieczno§é realizacji z uwzglednieniem dzialan
dotyczacych zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania oddzialywania
przedsigwzigcia na srodowisko.



VI.

VIIL

VIIL.

Obowiazek zapobiegania 1 ograniczania oddzialywania zostanie zrealizowany
w szezegOlnosci poprzez uwzglednienie warunkow 1 wymogow  okreslonych
W niniejszym postanowieniu.

Ewentualny obowiazek prowadzenia okresowych pomiaré6w hatasu w srodowisku
bedzie wynikaé z obowigzujgcych przepisbw w sprawie wymagan w zakresie
prowadzenia pomiaréw poziomow substancji lub energii w sSrodowisku przez
zarzadzajacego droga, linig kolejowa, linia tramwajowa, lotniskiem lub portem.

Przed realizacja przedsigwzigcia nie zachodzi potrzeba zapewnienia kompensacji
przyrodnicze].

Przed realizacja przedsiewzigcia nie zachodzi konieczno$¢ przeprowadzenia oceny
oddzialywania na Srodowiske w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji,
o ktéorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udestepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziaiywania na Srodowisko (t. j. Dz. U. z
2016 r., poz. 353), w tym decyzji 0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej,
oraz postepowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na Srodowisko.

Przedsigwzigcie wymaga sporzadzenia analizy porealizacyjnej w celu pordwnania,

zawartych w  raporcie o oddzialtywaniu przedsigwzigcia na  $rodowisko

i w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, ustalen dotyczacych przewidywanego

oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko oraz planowanych dziatan

zapobiegawczych z rzeczywistym oddziatywaniem przedsigwzigcia 1 dzialaniami
podjetymi dla jego ograniczenia.

W ramach analizy porealizacyjnej nalezy:

1) wykona¢ analize hatasu wprowadzanego do srodowiska w zwiazku z eksploatacja
przedmiotowe] drogi, w odniesieniu do calego odcinka projektowanej obwodnicy,
zgodnie z obowigzujace metodyka referencyjng okreslong przez Ministra Srodowiska
poprzez:

a) procedur¢ obliczeniowa w stosunku do wszystkich terenow chronionych
akustycznie z jednoczesng weryfikacja modelu obliczeniowego za pomoca
pomiardw przeprowadzonych co najmniej w punktach, o ktérych mowa
w punkcie b),

b) procedure pomiarowa przez wykonanie pomiaréw halasu (Yfacznie z pomiarami
natezenia ruchu) w nastgpujacych punktach pomiarowych o orientacyjnej
lokalizacji:

(wedlug Raportu)

Symbeol
odbiornika Lekalizacja oedbiornika (punktu pomiarowego)

Wlot wschodni DW830 ok. km 0+095 strona prawa

Odb-1 (zabudowa jednorodzinna)

Wiot zachodni DW830 ok. km (+058 strona lewa

Odb-2 (zabudowa jednorodzinna)

Wlot wschodni DW3830 ok. km 0+075 strona lewa

Odb-3 (zabudowa jednorodzinna)

Obwodnica ok. km 1+800 strona prawa

Odb-4 (zabudowa zagrodowa)

Obwodnica ok. km 2+267 strona prawa

Odb-3 {zabudowa jednorodzinna)
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Obwodnica ok. km 24324 strona prawa
Odb-6 ,
(zabudowa zagrodowa)
Obwodnica ok. km 2+400 strona prawa
Odb-7
(zabudowa zagrodowa)
Obwodnica ok. km 3+510 strona prawa
Odb-8 . ,
(zabudowa jednorodzinna)
0db-9 Obwodnica ok. km 3+510 strona lewa
] (zabudowa jednorodzinna)
Obwodnica ok. km 3+790 strona prawa
Odb-10 " ;
(zabudowa jednorodzinna)
Obwodnica ok. km 4+400 strona prawa
Odb-11
(zabudowa zagrodowa)
Wilot pétnocny DW826 ok. km 0+051 strona lewa
Odb-12 . ;
(zabudowa jednorodzinna)
Wlot potudniowy DW826 ok. km 0+092 strona prawa
Odb-13 (poza obszarem inwestycji)
(zabudowa jednorodzinna)

Analizg nalezy wykona¢ w terminie po uplywie 12 miesi¢cy od dnia oddania obiektu do
uzytkowania i przedstawi¢ w terminie 18 miesigey od dnia oddania obiektu do uzytkowania.

W' sytuacji, w ktorej standardy jakosci $rodowiska, pomimo dostepnych rozwigzan
technicznych, technologicznych i organizacyjnych, nie moga by¢ dotrzymane nalezy podjaé
dziatania majace na celu utworzenie obszaru ograniczonego uzytkowania.

2) przeprowadzi¢ badania jakosci $ciekéw deszczowych na wylocie do ciekéw
wodnych w  zakresie zawartosci zawiesin ogdlnych i  weglowodorow
ropopochodnych, celem kontroli  skutecznosci zainstalowanych  urzadzen
oczyszczajacych scieki deszezowe.

UZASADNIENIE

W dniu 16 grudnia 2015 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie

wplyngto pismo Burmistrza Nafeczowa z dnia 15 grudnia 2015 r., znak: 17.6220.6.2014 KK
w sprawie uzgodnienia warunkow realizacji przedsiewziecia polegajacego na budowie
obwodnicy miasta Naleczéw w ciggu drogi wojewddzkiej nr 830 Lublin — Naleczow -
Bochotnica, jako polaczenie drég wojewodzkich nr 830 i 826.
Ze wzgledu na stwierdzone braki o charakterze formalnym, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Lublinie zwrécit si¢ do Burmistrza Nalgczowa pismem z dnia 31 grudnia 2015
r. znak: WOO0S.4242.104.2015.1BK o ich uzupetnienie. W odpowiedzi na wezwanie, w dniu
15 stycznia 2016 r. dokonano usuniecia brakéw (pismo Burmistrza Nateczowa z dnia 13
stycznia 2016 r., znak: [2.6220.6.2014.KK).

Ze wzgledu na stwierdzone w raporcie o oddzialywaniu przedsiewziecia na $rodowisko
braki o charakterze merytorycznym, uniemozliwiajace zajecie stosownego stanowiska,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie pismem z dnia 29 lutego 2016 r.
wezwat do ich uzupetnienia. Wyjasnienia ztozono do tut. urzedu dnia 12 kwietnia 2016 r.
Z uwagi na fakt, iz wyjasnienia te byly niewystarczajace, pismem z dnia 25 maja 2016 r.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie ponownie zwrocil si¢ z prosba
0 uzupelnienie informacji o przedmiotowym zamierzeniu. W dniu 10.06.2016 r. do tut. urzedu
zlozono stosowne wyjasnienia.
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W trakcie postepowania zmierzajacego do wydania przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie postanowienia o uzgodnieniu warunkéw realizacji
przedmiotowego przedsigwzigcia, przeanalizowano m.in. nastgpujace dokumenty:

1. Pismo Burmistrza Naleczowa z dnia 15 grudnia 2015 r., znak: 1Z.6220.6.2014.KK

w sprawie uzgodnienia warunkow realizacji przedsigwzigcia,

2. Whniosek z dnia 24 wrzesnia 2014 r. znak: o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach ztozony przez Pana Jakuba Krawczyka w imieniu Zarzadu Drog
Wojewodzkich w Lublinie,

3. Pismo Zarzadu Drog Wojewddzkich w Lublinie z dnia 23 kwietnia 2015 r., znak:
ZDW-IP.pp.4131.830-KP/16-1/2015 dotyczace pelnomocnictwa,

4. Raport o oddziatywaniu na $rodowisko wraz z zalacznikami (sierpien 2015 r.),
sporzadzony przez konsorcjum projektowe w skiadzie: Biuro projektowe ,,D-97
Krzysztof Nadany, Warszawa; Pracownia Projektowa Traffic Krzysztof Stepien,
Warszawa; Industria Tomasz Halecki, Biata Podlaska,

5. ,Konecepcja Programowo-Przestrzenna zagospodarowania przestrzennego terenu
ochrony przyrody 1 krajobrazu obszaru ,,A”, ,,B”, ,,C” Uzdrowiska Naleczow solectw
Antopol, Bochotnica, Cynkéw, Strzelce — ,Zielona Kraina Bochotniczanki”,
opracowanej przez Pana Mariana Burka i1 Pana Adama W¢jcika,

6. Wyjasnienia do raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko ztozone dnia
12.04.2016 r. (Aneks do raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na Srodowisko,
streszczenie w jezyku niespecjalistycznym oraz odniesienie si¢ do mozliwosci budowy
obwodnicy wedlug przebiegdw proponowanych w ,Koncepcji Programowo-
Przestrzennej zagospodarowania przestrzennego terenu ochrony przyrody i krajobrazu
obszaru ,,A”, ,,B”, ,,C” Uzdrowiska Natgczow solectw Antopol, Bochotnica, Cynkow,
Strzelce — ,,Zielona Kraina Bochotniczanki”, opracowane]j przez Pana Mariana Burka
i Pana Adama Wojcika),

7. Wyijasnienia do raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko ztozone dnia
10.06.2016 r. (Aneks nr 2 do raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko
oraz streszczenie w jezyku niespecjalistycznym).

Planowane przedsiewzigcie zalicza si¢ zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 60 (,,drogi o nawierzchni
twardej o catkowite] dlugosci przedsiewziecia powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1
pkt 31 i 32 oraz obiekty mostowe w ciqgu drogi o nawierzchni twardej, z wylqczeniem
przebudowy  drog oraz  obiekicw  mostowych,  sluzqcych do  obslugi  stacji
elektroenergetycznych i zlokalizowanych poza obszarami objetymi formami ochrony przyrody,
o ktorych mowa w art. 6 ust. I pkt 1-5, 8§ i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody”) Rozporzadzenia Rady MinistrOw z dnia 9 listcpada 2010 r. w sprawie
przedsiewzigé mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (t. j. Dz. U. z 2016 r., poz.
71) do grupy przedsigwzig¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywad na Srodowisko.

Planowane przedsiewzigcie, stanowigce inwestycje o charakterze celu publicznego,
zlokalizowane jest w wojewodztwie lubelskim, powiecie pulawskim, gmina i miasto
Nateczéw i polega na budowie nowego przebiegu odcinka drogi wojewodzkiej DW830,
stanowiacego obwodnice miasta Nalgczoéw. Budowana droga (o parametrach technicznych
drogi klasy G) stanowi¢ bedzie drogg o jezdni dwupasmowej, dwukierunkowej o szerokosci
7,0 m wraz z poboczami. W ramach planowanej inwestycji przewiduje si¢ m.in.:

—  budowe drog serwisowych,

— budowe obiektow inzynierskich (estakada w miejscu przejscia obwodnicy przez
rzekg Bochotniczanke, mosty, przepusty),

— budowe systemu odwodnienia drogi,
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— budowe (przebieg pasa drogowego) oraz przebudowe (kolizje) sieci infrastruktury
technicznej,

— wycinkg istniejacej zieleni kolidujacej z inwestycja,

— wprowadzenie nasadzen uzupehniajacych.

W raporcie o oddzialywaniu przedsiewziecia na srodowisko przedstawiono trzy warianty
lokalizacyjne planowanej inwestycji. W przypadku wariantow I i III, o dlugosci wynoszacej
odpowiednio ok. 5,6 i 5,2 km, poczatek planowanej inwestycji znajduje sie w okolicy
Bochotnica-Kolonia (Antopol). Wariant II, ktérego diugosé wynosi ok. 3,4 km, ma swoj
poczatek w Bochotnicy, ul. Cynkowska (ok. 250 m na zachéd od granicy terenu zakladu
Nestle Waters ,Naleczowianka™). Koniec projektowanej trasy zlokalizowany jest w tym
samym miejscu dla wszystkich wariantéw i znajduje sie na pétnoc od miasta Naleczow.

Poczatek inwestycjii w wariancie I (preferowanym przez Inwestora) znajduje sie
w punkcie skrzyzowania drog wojewodzkich DW830 i DW827 na terenie wsi Bochotnica-
Kolonia. Od strony pétnocno — wschodniej sasiedztwo wlaczenia obwodnicy w istniejacy
uklad drogowy jest zabudowane obiektami mieszkalnymi. Korytarz w przewazajacej czesci
przechodzi przez mozaikg p6l uprawnych oraz lak, gdzie dominuja gleby brunatne.
Dodatkowo trasa bedzie przebiega¢ przez niewielki kompleks lesny na potudnie od drogi
DG107870L w kier. Cynkowa, gdzie bedg wystepowaé grunty o charakterze torfowym,
a takze za pomocg obiektoéw inzynierskich bedzie przekraczaé cieki wodne, gdzie wystepuja
gleby o charakterze wilgotnym z charakterystyczng roslinnoscig szuwarowa. Obwodnica
koniczy przebieg na istnigjacym skrzyzowaniu drég DW826 i DP2540L (w kier. Piotrowice
Mate). W obrebie tego skrzyzowania znajduje sie m.in. kilka budynkéw mieszkalnych
jednorodzinnych. Wariant I bedzie zajmowat najwicksza powierzchni¢ biologicznie czynna -
ok. 23,3 ha. Inwestycja w tym wariancie znajduje sie w granicach stref ,B” i ,,C” ochrony
uzdrowiskowe;j.

Miejscem rozpoczgcia inwestycji w wariancie II jest skrzyzowanie drog DW830
1 DG107900L (ul. Cynkowska). W tym miejscu znajduje si¢ liczna zabudowa mieszkaniowa
zagrozona projektowanym wariantem. W obszarze skrzyzowania ul. Cynkowskiej i Lakowej
znajduje si¢ zagajnik z roslinnoscia $rednia i wysoka przewidziany do wycinki na dtugosci
ok. 50 m w obrgbie pasa drogowego. W tym miejscu przebiega rzeka Bochotniczanka, ktora
inwestycja przekracza obiektem mostowym (w km 0+420). Trasa tego wariantu do ok. km
1+100 znajduje si¢ w granicy strefy ochrony uzdrowiskowej ,,B”. Od tego kilometrazu
przebieg jego jest taki, jak wariantu I. Teren, po ktérym przebiega¢ ma projektowany wariant
II inwestycji stanowi najmniejsza powierzchnie w wiekszosci skfadajaca si¢ z pdl uprawnych
oraz tak, gdzie dominujg gleby brunatne.

Poczatek przebiegu wariantu III jest taki sam jak wariantu I, natomiast od razu o$ drogi
skreca w kierunku wschodnim. Takim tukiem korytarz omija stref¢ ochrony uzdrowiskowej
,»B” oraz granicg zespohu przyrodniczo-krajobrazowego ~Antopol”, natomiast az do drogi
DP2202L w kier. m. Czestawice znajduje sie w strefie ochrony uzdrowiskowej ,,C”. Mimo
innego przebiegu, terenami, przez ktére przebiega ten wariant sg rowniez pola uprawne, taki
oraz ro$linnos¢ szuwarowa zwiazana z przejsciem przez cieki wodne tj. rzeke Bochotniczanke
oraz Doptyw spod Sadurek, w okolicach ktérych gleby sa bardziej wilgotne. Wariant koliduje
z kompleksem lesnym po przekroczeniu drogi DG107870L w kier. Cynkowa. Skrzyzowanie
obwodnicy z DGI07870L zlokalizowane jest w miejscu  wystgpowania zabudowy
mieszkaniowej zagrozonej planowang inwestycja. Konicem trasy jest wspolny punkt dla
wszystkich wariantéw tj. skrzyzowanie DW826 i DP2540L (w kier. Piotrowice Male).
Wariant III bedzie zajmowal poréwnywalng powierzchnie terenu biologicznie czynnego co
wariant I takze w wigkszodci skladajacego sie z pol uprawnych oraz tak, gdzie dominuja
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gleby brunatne. Ten przebieg bgdzie w najwigkszym stopniu ingerowat w kompleks lesny
przy drodze w kier. Cynkowa i tym samym w grunty o charakterze torfowym. Teren tego lasu
zostat takze zaliczony do strefy glebochronnej.

Poza wariantami realizacyjnymi, w raporcie przedstawiono takze sytuacje polegajaca na
niepodejmowaniu przedsigwzigcia. Zgodnie z raportem, podstawowym problemem bylby
wéwezas stale rosnacy ruch, powodujacy coraz wigksze obciazenie istniejgce] nawierzchni
drogi DW830 i 826 i tym samym ciagle pogarszanie stanu nawierzchni, a co za tym idzie
zwickszenie niebezpieczenstwa na drodze, utrudnienia w plynnosci ruchu, zmniejszenie
komfortu jazdy. Dodatkowym problemem byloby pogarszanie si¢ elementow Srodowiska,
poprzez ciagle zwickszanie si¢ emisji substancji zanieczyszczajacych, jak réwniez
zwiekszajaca si¢ emisje halasu 1 drgan. Zgodnie z raportem, powyzsze stanowczo
pogorszyloby istniejace juz zte warunki zycia mieszkancow wzdiuz biegnacych drog DW830
i 826, w szczegdlnosci wplywajac niekorzystnie na srodowisko 1 zdrowie ludzi.
7Z.godnie z raportem, ciezki ruch samochodowy stanowi powazny problem dla funkcjonowania
uzdrowiska Naleczéw. Transport butelkowanej wody mineralnej 2z  wytwormi
,Nateczowianka™ oraz transport osobowy generujg znaczace obcigzenia akustyczne i drgania,
zakldcajace klimat uzdrowiska i niszczace zabytkowe wille. Dopuszczalny poziom hatasu w
granicach strefy A ochrony uzdrowiskowej jest przekroczony o ok. 40%.

Zgodnie z raportem, jedynym rozwigzaniem jest budowa obwodnicy Naleczowa i
wyprowadzenie ciezkiego ruchu towarowego poza granice uzdrowiska. OpOZnienie w
budowie obwodnicy, a tym samym brak mozliwosci zmniejszenia nat¢zenia hatasu, moze
skutkowa¢ odebraniem miastu statusu uzdrowiska. Najbardziej szkodliwe dla czystosci
powietrza w uzdrowisku sg zanieczyszczenia powodowane przez cigzki ruch samochodowy
na DW830 oraz DWS826, laczaca Naleczow z droga krajowg nr 17 (E372). Drogi te
przebiegaja pizez centrum miasta, w strefach A i B ochrony uzdrowiskowe;.

Przez miasto Naleczéw przebiega DW 830, ktdra prowadzi ruch na relacji potudniowy-
wschod — poélnocny-zachéd. Od polocy do $rédmiescia miasta dochodzi DW 826. Na
potudniu tuz przed miejscowoscia znajduje si¢ wiaczenie DW 827 do DW 830.

W obrebie planowanego przedsigwzigcia, obecna sytuacja komunikacyjna prowadzi ruch
drogowy istniejaca drogg wojewodzka nr 830 i 826, przez centrum miejscowosci Nalgczow.
W zwiazku z tym ruch odbywa si¢ blisko gestej zabudowy mieszkaniowej, zwigkszajac
niebezpieczenstwo dla ruchu pieszego i obnizajac standardy zycia mieszkancoéw, co powoduje
wiele szkoéd dla zdrowia mieszkancoéw miasta, poniewaz intensywny ruch przebiegajacy
bezpodrednio przez miejscowos$¢ powoduje wzrost emisji substancji zanieczyszczajacych,
hatasu i drgan nawierzchni.

Zgodnie z raportem, zaklada sig, ze realizacja przedmiotowej inwestycji spowoduje
osiggniecie m.in. korzysci, takich jak:
— zmniejszenie emisji spalin do Srodowiska w centrum miasta,
— zwigkszenie atrakcyjnosci Nalgczowa jako uzdrowiska,
— poprawa jakosci zycia mieszkancow miasta Nalgczowa,
— zmniejszenie negatywnego oddzialywania na Srodowisko w centrum miasta,
— poprawe klimatu akustycznego w centrum miasta.

Przewidywany termin realizacji przedsigwzigcia w wariancie I i III wyniesie ok. 520 dni
roboczych, wariantu II — ok. 320 dni roboczych.
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W celu wyboru najkorzystniejszej dla srodowiska trasy przebiegu obwodnicy Naleczowa
wykonano analize wielokryterialng rozpatrywanych wariantow pod wzgledem ich
oddziatywania na poszczegélne elementy $rodowiska tj. powietrze atmosferyczne, klimat
akustyczny, wody powierzchniowe i podziemne, powierzchnia ziemi, zbiorowiska roslinne,
zwierzgta chronione, rosliny chronione, obszary cenne przyrodniczo, warunki zycia ludzi,
krajobraz, zabytki i dobra kultury.

Zgodnie z raportem, wyniki analizy wskazuja, ze wariantem najkorzystniejszym dla
srodowiska jest wariant I (preferowany przez Inwestora).

W dniu 20 stycznia 2016 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie
otrzymat przy piSmie Pana Mariana Burka z dnia 15 stycznia 2016 r. opracowanie pn.
»Koncepcja Programowo-Przestrzenna zagospodarowania przestrzennego terenu ochrony
przyrody i krajobrazu obszaru ,,A”, ,B”, .,C” Uzdrowiska Naleczéw sofectw Antopol,
Bochotnica, Cynkéw, Strzelce — ,,.Zielona Kraina Bochotniczanki”, autorstwa Pana Mariana
Burka i Pana Adama Wojcika. Tutejszy organ w pismie znak: WO0$.4242.104.2015.1BK 7
dnia 29 lutego 2016 r. zwrdcil sie do Burmistrza Nateczowa o ustosunkowanie si¢ do
mozliwosci budowy obwodnicy wedtug przebiegow zaproponowanych w ww. opracowaniu.
W dniu 12 kwietnia 2016 r. Z-ca Dyrektora Zarzadu Drég Wojewodzkich w Lublinie przy
piSmie znak: ZDW-IP.pp.4131.830-KP/2-1/2016 z dnia 12 kwietnia 2016 r. przekazat
stanowisko dotyczace ww. opracowania, sporzadzone przez Biuro projektowe ,,D-9”
Krzysztof Nadany. W odniesieniu do mozliwosci budowy obwodnicy wedtug przebiegow
proponowanych w ,,Koncepcji (...)” autorzy raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na
srodowisko stwierdzili, ze przedstawione w ww. opracowaniu warianty IV i V sg
rozwigzaniem odbiegajacym jako$ciowo i planistycznie od proponowanych przez inwestora
(zwlaszcza od preferowanego wariantu I), charakteryzujacym si¢ duzo dhizsza trasa, wigkszg
ingerencja W otoczenie, znacznie zwiekszonymi kosztami, przy jednoczesnym braku
zdecydowanie korzystniejszego wplywu na spoteczno$¢ lokalna. Wobec powyzszego
inwestor odstapit od mozliwosci realizacji przedsigwziecia wedlug wariantéw wskazanych w
WW. opracowaniul.

Z uwagi na to, ze oddziatywanie przedmiotowego przedsigwzigcia zasadniczo bedzie
ograniczone tylko do fazy realizacji (obejmujacej zaréwno prace budowlane i towarzyszace
im prace rozbiérkowe elementéw nieprzewidzianych do dalszej eksploatacji) i eksploatacji,
W raporcie przeprowadzono oceng oddzialywania planowanego przedsiewziecia na
srodowisko dla tych dwoch etapow.

Przedstawione w sentencji postanowienia rozwigzania chroniace stuza ograniczaniu
negatywnych oddziatywan i powinny by¢ uwzglednione, jako warunki $rodowiskowe
w projekcie technicznym przedsiewziecia oraz na etapie realizacji i eksploatacii.

Ewentualna faza likwidacji w zakresie potencjalnego oddziatywania przedsiewziecia na
elementy Srodowiska przyrodniczego, w tym zdrowie ludzi, zwigzana bylaby m.in. z:
oddzialywaniem na warunki sanitarne powietrza, oddziatywaniem na klimat akustyczny,
oddziatywaniem na wody powierzchniowe i $rodowisko glebowe oraz oddziatywaniem na
krajobraz i elementy przyrodnicze. Ze wzgledu na podobny charakter prac przy rozbiérkach
1 likwidacji elementow infrastruktury drogowej oraz podobnie oddziatujace procesy
budowlane, dla fazy likwidacji zaproponowano w raporcie $rodki minimalizujace, takie jak
dla fazy realizacji przedsiewziecia.

W okresie budowy wystapi konieczno$é czasowego zajecia terenu pod zaplecze budowy,

bazy materiatowe, parkingi dla sprzetu budowlanego, drogi dojazdowe. Na obecnym etapie
projektu ich dokiadna lokalizacja i powierzchnia nie zostala jeszcze wyznaczona. Stad
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w sentencji przedmiotowego postanowienia okreslono warunki organizowania ww.
tymczasowych elementow inwestycji, majace na celu zapobieganie badZz minimalizowanie
ewentualnego negatywnego wplywu na Srodowisko. Tereny czasowo zajete pod ww.
elementy inwestycji zostang po zakonczeniu prac przywrocone do stanu poprzedzajgeego ich
rozpoczecie.

W czasie budowy woda uzywana bedzie w procesach technologicznych pielegnacji
betonu, czyszczenia sprzetu budowlanego oraz w celach socjalnych. Zapotrzebowanie na
energie elektryczna przewiduje si¢ w czasie budowy, gléwnie do oswietlenia i spawarek
elektrycznych, na gaz - w czasie spawania elementéw stalowych przy wykorzystaniu
spawarek gazowych. Etap realizacji inwestycji bedzie wymagal wykorzystania surowcéw
mineralnych, takich jak: piasek, kruszywo (roznej frakeji). Do napedu urzadzeni budowlanych
wykorzystywane beda paliwa (olej, benzyna).

Zapotrzebowanie na wodg, energi¢ elektryczna, gaz, paliwa, surowce i materialy na
ctapie eksploatacji planowanego przedsigwzigcia bedzie zwigzane z utrzymaniem
infrastruktury drogowe;.

Realizacja 1 eksploatacja planowanego przedsiewzigcia wiaze si¢ z emisja halasu do
$rodowiska. Jak wynika z przedtozonych dokumentéw, tereny podlegajace ochronie przed
hatasem, zlokalizowane w sasiedztwie przedmiotowe] inwestycjl, stanowi zabudowa
mieszkaniowa jednorodzinna oraz zabudowa zagrodowa. Zgodnie z przedlozong
dokumentacja, okreslenia rodzaju terenow podlegajacych ochronie przed hatasem,
znajdujacych sie w zasiggu oddziatywania przedmiotowego przedsigwzigcia, dokonano na
podstawie zapisow miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego dla obszarow
Bochotnica, Strzelce. Ponadto ustalenia terendw chronionych przed hatasem dokonali autorzy
raportu po konsultacji z Wydzialem Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Naleczow w
oparciu o Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Gminy
Nateczéw oraz Strukture Funkcjonalng strefy B oraz strefy C.

Dia terendow okres$lonych jako zabudowa zagrodowa i jednorodzinna (oznaczonych zgodnie
z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego symbolem MR/MN) klasyfikacji
dokonywano na podstawie rzeczywistego wykorzystania terenu.

Na etapie realizacji przedsigwzigcia wystapig niekorzystne zjawiska hatasowe zwigzane
z pracg ciezkich maszyn oraz przemieszczaniem si¢ samochoddéw o duzym tonazu,
przewozacych ladunki. Pogorszenie si¢ warunkow akustycznych przy budynkach
mieszkalnych bedzie najwigksze w wariancie II a najmniejsze w wariantach I i IIl. Nat¢zenie
hatasu emitowanego na etapie budowy bedzie si¢ charakteryzowa¢ duzg dynamika zmian,
wynikajaca z typu prowadzonych w danym momencie robot. Dia ograniczenia tego
oddzialywania, na odcinkach znajdujacych si¢ w poblizu zabudowan mieszkalnych,
wskazanych w sentencji niniejszego postanowienia, prace budowlane oraz dow6z materialow
budowlanych realizowane beda wylacznie w porze dziennej. Na pozostatych odcinkach,
w porze nocnej nie moga by¢ prowadzone prace mogace mie¢ znaczny wplyw na klimat
akustyczny obszaru, polegajgce na: robotach ziemnych (wykopach lub realizowaniu
nasypow), budowie obiektéw inzynierskich, wyburzeniach/rozbiérkach, transporcie, w tym
roztadunkw/zatadunku materiatow budowlanych, a takze urobku ziemnego. Poza tym, nalezy
nie dopuszczaé do przeciazenia silnikow, eliminowa¢ ich jalowg pracg oraz minimalizowac
ilo$¢ przejazdow pojazdéw cigzkich 1 maszyn w poblizu zabudowy mieszkalne;.
Niekorzystne zjawiska hatasowe beda mialy charakter okresowy, lokalny i ustapia wraz
z zakoficzeniem prac budowlanych. Zastosowanie proponowanych — rozwigzan
minimalizujacych przyczyni si¢ do ograniczenia wpiywu etapu realizacji przedmiotowego
przedsiewziecia na klimat akustyczny.
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W celu okre$lenia mozliwego oddzialywania, wynikajacego z emisji hatasu do srodowiska

na etapie eksploatacji przedsiewzigcia, dla poszczeg6lnych wariantow planowanej inwestycji
wykonana zostala analiza akustyczna. Analize wraz z symulacja komputerowa
rozprzestrzeniania si¢ halasu wykonano w oparciu o program komputerowy, wykonujacy
obliczenia zgodnie z zalecang metodg referencyjna.
W ramach przeprowadzonej analizy akustycznej, dla budynkéw mieszkalnych znajdujacych
si¢ najblizej planowanej inwestycji okreslono poziomy hatasu dla pory dnia i nocy najbardziej
narazonej kondygnacji (receptory na wysokosci 1,5 m ponad kazda kondygnacje znajdujace
si¢ przy elewacji). Obliczenia na granicy terenéw chronionych przed hatasem wykonano na
wysokosci 4 m. Analizy przeprowadzono dla dwéch horyzontéw czasowych, tj. dla roku 2020
2030,

W przypadku planowanej inwestycji dla wszystkich analizowanych wariantéw dochodzi
do przekroczen dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku. Z uwagi na powyzsze
zastosowano nawierzchni¢ ograniczajaca hatas. Obliczenia dla wariantow inwestycyjnych
przeprowadzono zatem dla sytuacji bez i z zastosowaniem $rodka minimalizujacego w postaci
nawierzchni ograniczajacej hatas o 3 dB (tzw. ,cichej nawierzchni™). Przewiduje sie, ze
wykorzystana zostanie nawierzchnia o niskiej zawartosci wolnych przestrzeni, nie
wymagajaca zastosowania szczegdlnego systemu odwodnienia.

W przypadku wariantu preferowanego przez Inwestora, w wyniku zastosowania ww.
rozwigzania — nawierzchni ograniczajacej halas, niewielkie przekroczenia dopuszczalnych
pozioméw hatasu w srodowisku w porze dnia wynoszace 1,7 dB (2020r.) 12,3 dB, 2,8 dB
(2030 r.) stwierdzono jedynie w przypadku dwéch odbiornikéw zlokalizowanych na terenach
zabudowy jednorodzinnej, znajdujacych sie przy skrzyzowaniu obwodnicy z DW830 oraz
przy wlocie potnocnym DW826. Miejsca te zostana objete pomiarami hatasu w ramach
analizy porealizacyjnej.

Dla pozostatych terenéw chronionych akustycznie, zlokalizowanych w sasiedztwie
projektowanej obwodnicy, nie stwierdzono przekroczen dopuszezalnych poziomdw hatasu w
Srodowisku, zaréwno w porze dnia, jak i porze nocy.

W przypadku pozostatych wariantéw, mimo zastosowania $rodka minimalizujacego, réwniez
stwierdzono przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku, przy czym o ile
oddzialywanie wariantu III mozna uzna¢ za poréwnywalne z wariantem I, to w przypadku
wariantu II ponadnormatywne oddzialywanie obejmuje wigkszg ilos¢ terenéw chronionych
akustycznie, a obliczone poziomy hatasu sa najwyzsze.

Zgodnie z raportem, w przypadku wszystkich analizowanych wariantdw nie istnieje
mozliwos¢ techniczna i technologiczna ograniczenia hatasu do poziomow dopuszczalnych na
granicach wszystkich terenéw chronionych, znajdujacych sie w zasiggu oddzialywania
przedsigwziecia.

Obliczenia w ww. horyzontach przeprowadzono réwniez dla wariantu bezinwestycyjnego.
Dokonano réwniez analizy klimatu akustycznego w stanie istniejacym (rok 2015).
W wariancie I i III najwigksze zmiany klimatu akustycznego dotycza terenéw chronionych,
zlokalizowanych dotad z dala od Zrédel hatasu. Dzigki planowanemu rozwiazaniu
ograniczajacemu halas, zmiany te nie powoduja przekroczen dopuszczalnych pozioméw
hatasu w $rodowisku. Istnieja réwniez miejsca, gdzie z powodu wprowadzenia nowej
alternatywy dla drog istniejacych (DW830) i przeniesienia ruchu na projektowana obwodnice,
poziom hatasu w obszarach chronionych si¢ zmniejsza. Tak jest w przypadku terenu przy
rondzie obwodnicy z DW830, gdzie w wyniku realizacji inwestycji nastapi poprawa klimatu
akustycznego w stosunku do stanu istniejacego. W wariancie II ilogé terendéw, ktorym
pogarszaja si¢ warunki akustyczne jest wieksza, poniewaz inwestycja bardziej zbliza si¢ do
terenow chronionych. Brak realizacji inwestycji bedzie natomiast pogarszal istotnie warunki
klimatu akustycznego licznych terenéw mieszkalnych w centrum miasta Naleczow.
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W celu poréwnania ustalen zawartych w raporcie o oddziatywaniu przedsigwzigeia na

srodowisko i w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, dotyczacych przewidywanego
akustycznego oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko na etapie funkcjonowania oraz
planowanych dzialat zapobiegawczych z rzeczywistym oddzialywaniem przedsigwzigcia na
klimat akustyczny i dziataniami podjetymi dla jego ograniczenia, w sentencji niniejszego
postanowienia nalozono obowigzek sporzadzenia analizy porealizacyjnej.
W analizie porealizacyjnej nalezy przeprowadzi¢ pomiary poziomu hatasu zgodnie
z metodyka referencyjna w miejscach wskazanych w sentencji, Iacznie z pomiarami
rzeczywistego nat¢zenia ruchu. Na podstawie przeprowadzonych pomiaréw nalezy okresli¢
skale i zasieg oddzialywania hatasu w odniesieniu do objetych przedmiotowym
przedsigwzigciem drog. W sytuacji, w ktérej standardy jakosci sredowiska, pomimo
dostepnych rozwigzan technicznych, technologicznych i organizacyjnych, nie moga by¢
dotrzymane nalezy podja¢ dzialania majace na celu utworzenie obszaru ograniczonego
uzytkowania.

Na etapie realizacji inwestycji mogg wystgpi¢ okresowe oddziatywania w zakresie drgan,
powodowane ruchem pojazdow cigzkich oraz pracg maszyn budowlanych (takich, jak np.
walce wibracyjne, palownice). Zgodnie z raportem, za najmniej ucigzliwy pod tym wzgledem
uznano wariant I, ktory nie przechodzi w poblizu licznej zabudowy mieszkaniowej oraz
w swoim zakresie nie przewiduje zadnych wyburzen obiektow kubaturowych.

Z uwagi na to, ze oddzialywania te moga mie¢ negatywny wplyw na budynki potozone
najblizej terenu inwestycji oraz przebywajacych w nich ludzi, nalezy zastosowa¢ dostgpne
rozwiazania techniczne, technologiczne 1 organizacyjne w celu nie dopuszczenia do
pogorszenia warunkow bytowania ludzi oraz stanu konstrukcyjnego budynkow.

Przed rozpoczeciem prac drogowych nalezy wykona¢ inwentaryzacj¢ stanu technicznego
wszystkich budynkow znajdujacych sie w zasiggu potencjalnego oddziatywania. Dia
ograniczenia mozliwosci pojawienia si¢ uszkodzen budynkow, w miejscach gdzie prace
prowadzone beda w ich poblizu, nalezy np. w miarg mozliwosci stosowal walce
0 najmniejszym zasicgu negatywnego oddziatywania oraz unika¢ jednoczesnej pracy cigzkich
maszyn stanowiacych zrodie drgan o zasiggu mogacym powodowaé zagrozenie dla struktury
budynkow.

Do zminimalizowania ucigzliwoéci wynikajacej z emisji drgan przyczyni si¢ takze
prowadzenie prac w sgsiedztwie obiektéw budowlanych zwiazanych z pobytem ludzi
wylacznie w porze dnia oraz ograniczenie ilosci przejazdéw pojazdéw cigzkich i maszyn
w sasiedztwie zabudowan. W raporcie stwierdzono, iz z uwagi na tymczasowy charakter
srodet drgan wystepujacych w trakcie budowy, najezesciej mozna pomingé wptyw tych drgan
na ludzi przebywajacych w budynkach, o ile nie sa to prace prowadzone w godzinach
nocnych. Zgodnie z raportem, z uwagi na zastosowane rozwigzania, oddzialywania
wynikajace z emisji drgan na etapie budowy nie bgdg miaty charakteru znaczacego.

Z raportu wynika, iz z uwagi na nowa, rowna nawierzchni¢ przeznaczong do przenoszenia
ruchu cigzkiego, przewidywane natezenie ruchu oraz nieznaczny udzial pojazdéw cigzkich
(ok. 4%) w potoku ruchu nie przewiduje si¢ oddzialywania szkodliwego dla budynkow
i uciazliwego dla ludzi (przebywajacych w tych budynkach) wynikajacego z emisji drgan
drogowych.

W trakcie realizacji inwestycji emisja zanieczyszczen do powietrza bedzie wynikala
glownie z ruchu pojazddéw cigzarowych, uzycia specjalistycznego sprzgtu budowlanego
(koparko-tadowarka, rowniarka, walec drogowy), transportu i przetadunku niezbgdnego
sprzetu i materialow na budowe, wtérnego pylenia, szczegélnie w suche dni, wynikajacego
z uzycia pylacych materialdéw budowlanych oraz zwigzanego z ruchem pojazdéw po
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nieutwardzonej nawierzchni, emisji substancji odorotwérczych podezas wykonywania
nawierzchni z materialéw bitumicznych, prac budowlanych i rozbiérkowych oraz prac
ziemnych przy niwelowaniu i rekultywacji terenu. Oddziatywania te beda mieé¢ charakter
niezorganizowany i krotkotrwaly oraz ustgpia z chwilg zakoriczenia etapu realizacji
inwestycji.

Ze wzgledu na diuzszy odcinek projektowanej drogi w wariancie I i III emisja
pochodzaca od pojazdéw maszyn i urzadzen w czasie wykonywania prac bedzie wigkszg niz
dla wariantu II, ktory jest kr6tszy o ok. 2 km. W raporcie wskazano, ze najwiekszym zrodlem
emisji zanieczyszczen do powietrza dla wariantu 11 beda pojazdy techniczne koparko-
tadowarka z uwagi na wysokie wskazniki emisji oraz najdiuzszy czas pracy, gdyz sg
wykorzystywane do wielu zadan w cyklu realizacyjnym. W wariancie 1 i III dominujacym
zrodtem beda pojazdy cigzarowe z uwagi na ich najwieksza ilo$¢ w czasie realizacji.

W celu ograniczenia emisji zanieczyszczen pylowo — gazowych do powietrza na etapie
budowy zaplanowano: usytuowanie wjazdu i wyjazdu z budowy w ciagu drogi, tak aby
wjezdzajace i wyjezdzajace pojazdy nie musiaty wykonywaé manewréw zawracania i mogty
tatwo opuszczaé teren budowy, nie lokalizowaniem wyjazdéw z budowy w bezpodredniej
bliskosci budynkéw mieszkalnych i uzytecznosei publicznej, systematyczne sprzatanie placu
budowy z wykorzystaniem specjalistycznego sprzetu minimalizujacego pylenie poprzez np.
zraszanie wodg placu budowy (zaleznie od potrzeb), uwazne tadowanie materiatéw sypkich
na samochody 1 przykrywanie plandekami skrzyn ladunkowych samochodéw
transportujacych materiaty sypkie (dotyczy tez ziemi z wykopdw), zachowanie czystosci
wyjazdu z budowy, stosowanie specjalistycznego sprzetu do czyszczenia nawierzchni, mycie
kot pojazdow przed opuszczeniem budowy, ograniczenie predkosci jazdy pojazdow
samochodowych w rejonie budowy, nie stosowanie cementu i innych materiatéw w formie
sypkiej (jezeli wykonalne) na palcu budowy poprzez dostarczanie betonu i innych materiatow
utwardzalnych (np. bentonit) w formie zawiesin w betonowozach i innych przystosowanych
do tego celu pojazdach oraz w przypadku powierzchni wielkoobszarowych eksponowanych
na dzialanie czynnikéw atmosferycznych (erozja eoliczna) nalezy stosowaé zabiegi
eliminujace zjawisko pylenia poprzez zabiegi np. mulczowania. Zaproponowane rozwigzania
zostaly w czgsci uwzglednione w okrelonych warunkach realizacji przedmiotowego
przedsigwziecia,

W czasie eksploatacji drogi podstawowym zrédlem zanieczyszczen powietrza beda
substancje powstajace w wyniku spalania paliw w silnikach samochodowych -
zanieczyszczenia komunikacyjne. W raporcie przeprowadzono prognoze rozkiadu
przestrzennego emisji zanieczyszezefi, ktorg wykonano dla dwéch horyzontéw czasowych:
roku 2020 — stan oddania drogi do uzytku oraz roku 2030 — okres po dziesigciu latach
eksploatacji drogi. Analizg stezen substancji wykonano z uwzglednieniem tla zanieczyszczen
pozyskanego z Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Lublinie dla terenéw
znajdujacych si¢ w otoczeniu projektowanej obwodnicy Miasta Naleczéw. W ramach
przedtozonego raportu analizowano nastepujace zanieczyszczenia komunikacyjne: dwutlenek
azotu (NO), dwutlenek siarki (SO2), otéw (Pb), benzen (CgHs), tlenek wegla (CO), pyt
zawieszony PM10, pyt PM2,5, weglowodory alifatyczne, weglowodory aromatyczne.

Przeprowadzona w raporcie analiza rozprzestrzeniania sie substancji w powietrzu nie
wykazata wystgpowania przekroczen dopuszczalnych pozioméw zanieczyszezen i wartosei
odniesienia (z uwzglednieniem zaostrzonych wartoéci odniesienia na obszarach ochrony
uzdrowiskowej) dla stgzen maksymalnych i stezen $redniorocznych dla wszystkich trzech
wariantow przebiegu drogi. Otrzymane w wyniku obliczen przekroczenia pylu PM2,5
spowodowane sa przyjeciem do obliczen wartosci stezenia $redniorocznego tego
zanieczyszczenia na poziomie wskazanym do osiagniecia do dnia 1 stycznia 2020 r.
z jednoczesnym przyjeciem stanu aktualnego stezenia $redniorocznego (Sa.) w oparciu
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o informacje o aktualnym stanie =zanieczyszczenia powietrza zgodnie z pismem
Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Lublinie znak: WMS.7016.1.73.2015 z
dnia 13 maja 2015r. Wyniki przeprowadzone] analizy wskazujg na najwyzszg imisje
srednioroczng tego zanieczyszczenia na poziomie ok. 4% wartosci dopuszczalne;.

Ocena jakosci powietrza opracowana przez Wojewddzki Inspektorat Ochrony
Srodowiska w Lublinie wykazuje, ze ze wzgledu na przekroczenie 24-godz. stezen pyhu
PM10 wg kryterium ochrony zdrowia strefa lubelska zostala zaliczona do klasy C. Zgodnie
z pismem Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska w Lublinie znak:
WMS.7016.1.73.2015 =z dnia 13 maja 2015r. dla terenéw znajdujacych sie
w otoczeniu projektowanej obwodnicy Miasta Naleczow wartodcei $rednioroczne pylu PM10
nie przekraczajg poziomu dopuszczalnego. W Programie ochrony powietrza dla strefy
lubelskiej droga DW 830 Lublin-Natgczéw-Bochotnica zostala wymieniona jako droga
istotna pod wzgledem turystycznym, zatem realizacja przedmiotowej obwodnicy Nateczowa
ograniczy kumulowanie si¢ zanieczyszczen, w tym pylu PM10 w strefie miejskiej.

Z przedstawionej w raporcie analizy oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko
wynika, Zze eksploatacja inwestycji nie wplynie znaczaco na pogorszenie jakosci powietrza,
w tym réwniez w zakresie stezen pyfu zawieszonego PM10.

W raporcie przeanalizowano takze planowane przedsigwzigcie pod wzgledem
dotyczacym wplywu na klimat i adaptacji inwestycji do zmian klimatu.

Zgodnie z raportem, w odniesieniu do etapu realizacji przedsiewzigcia, we wszystkich
analizowanych wariantach wystapia oddzialywania na klimat bezposrednie - zwigzane
z emisja gazow cieplarnianych do atmosfery powstajaca ze wzgledu na uzytkowanie
pojazdow 1 maszyn budowlanych oraz posrednie - zwiazane ze zuzywaniem materiatow,
wymagajacych wykorzystania procesow technologicznych 1 zuzycia energii dla ich
wytworzenia. Stwierdzono, ze ze wzgledu na dlugos¢ analizowanego odcinka projektowane;
drogi w wariancie [ 1 IIl, oddzialywanie przedsigwzigcia w tym zakresie bedzie wigksze niz
wariantu II. Wplyw przedsiewzigcia na klimat na tym etapie bedzie jednak pomijalny. Ze
wzgledu na lokalny charakter planowanej inwestycji oddzialywania te nie bedgq miaty
znaczenia w globalnym oddziatywaniu na klimat. Wplyw planowanego przedsiewzigcia na
klimat zwigzany begdzie takze z emisjg zanieczyszczen do powietrza na etapie uzytkowania
drogi. Zgodnie z raportem, wplyw inwestycji na klimat w skali globalnej z uwagi na skalg
przedsigwziecia praktycznie nie bedzie zauwazainy. Poprawa piynnosci ruchu wptynie na
zmniejszenie emisji do powietrza, a tym samym posrednio na ograniczenie efektu
cieplarnianego. Niepodejmowanie przedsigwzigcia zwigzane bedzie natomiast ze
zwiekszeniem negatywnego oddziatywania transportu drogowego na klimat.

Zgodnie z raportem, za najpowazniejsze zagrozenia klimatyczne dla infrastruktury
drogowej uznano intensywne opady deszczu powodujace powodzie i podmycia obiektow
mostowych, rowow oraz niskie temperatury. W zwigzku z tym, zaproponowano w raporcie
zastosowanie  srodkéw  minimalizujgcych w  zakresie oddzialywania czynnikow
atmosferycznych na elementy infrastruktury drogowej, obejmujacych dziatania o charakterze
technicznym, organizacyjnym, prewencyjnym i ratowniczym.

Teren planowane]j inwestycji lezy w obrgbie Gléwnego Zbiornika Wéd Podziemnych
(GZWP) nr 406 — Niecka Lubelska (Lublin), gdzie wysokiej jakosci kredowe wody
podziemne stanowia jedyne Zrddlo zaopatrzenia ludnosci w wodg pitng 1 podlegaja
szczegdlnej ochronie.

Zgodnie z podzialem hydrogeologicznym Polski gmina Nalgeczéw polozona jest
w obrebie lubelsko-radomskiego regionu hydrogeologicznego, nalezacego do makroregionu
Srodkowopolskiego. W rejonie tym wody podziemne wystepuja w wielu systemach
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geologicznych — w utworach paleozoicznych, jury, kredy, trzeciorzedu i czwartorzedu.
Najwigksze znaczenie majg warstwy wodonosne wystepujace w utworach kredowych,
czwartorzgdowych i trzeciorzedowych. Wody pigtra czwartorzedowego maja znaczenie
lokalne (sa sporadycznie czerpane dla potrzeb gospodarskich), wystepuja przede wszystkim
w obrgbie utworéw wypelniajacych doliny rzek Bystrej i Bochotniczanki (Doptyw
z Naleczowa — nazwa zgodnie z Atlasem Hydrograficznym Polski). Wody pietra
czwartorzedowego zasilane sa z wodonosnych utworéw kredowych oraz poprzez infiltracje
powierzchniowa. Z punktu widzenia dynamiki wod, ze wzgledu na powiazania z glebszymi
poziomami wodonosnymi nalezy je traktowaé jako jeden zespot wodonosny. Wody pietra
kredowego stanowia gléwny uzytkowy poziom wodonosny (GUPW), wystepuja
w szczelinowo-porowych utworach kredy gérnej.

Zgodnie z podzialem dokonanym w Planie gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Wisty (M.P. z dnia 21 czerwca 2011 r. nr 49, poz. 549) przedsigwzigcie
zlokalizowane jest w obszarze jednolitych czesci wod podziemnych oznaczonym kodem
europejskim PLGW2300106 lezacym w obszarze dorzecza Wisly w ekoregionie rownin
wschodnich o nazwie JCWPd106. Ocena stanu ilociowego zbiornika — dobry. Ocena stanu
chemicznego zbiornika — dobry. Osiagnigcie celéw $rodowiskowych dla jednolitych czesci
wdd oceniono jako niezagrozone.

Wedlug nowego podziatu na JCWPd, ktéry bedzie obowiazywal w kolejnym cyklu
planistycznym Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (2016-2021 r.)
teren inwestycji zlokalizowany jest w obszarze JCWPd o kodzie PLGW200088. Stan
ilodciowy i chemiczny JCWP oceniono jako dobry. Celem srodowiskowym dla tej JCWPd
zgodnie z aPGW jest dobry stan chemiczny.

Zgodnie z podziatem dokonanym w Planie gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Wisty (M.P. z dnia 21 czerwca 2011 r. Nr 49 poz. 549) przedmiotowa inwestycja
zlokalizowana jest w obszarze jednolitych czgsci wéd powierzchniowych o nazwie »Bystra do
dopt. spod Wawolnicy”, kod europejski PLRW200062386. Scalona cze$¢ wod SW0107.
Odcinek posiada status: naturalna cz¢$¢ wod, typ: potok wyzynny weglanowy z substratem
drobnoziarnistym na lessach i lessopodobnych. Ocena stanu JCWP — zly. Osiagniecie celow
srodowiskowych dla jednolitych czgsci wod oceniono  jako niezagrozone. Wyniki
monitoringu przeprowadzonego przez Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
w Lublinie (Ocena stanu/potencjatu jednolitych czesci wod powierzchniowych badanych
w latach 2012-2014) potwierdzajg oceng stanu zawarta w Planie gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Wisty — stan zly. Klasa elementéw biologicznych w punkcie pomiarowo-
kontrolnym Bystra — Bartlomiejowice — IV ze wzgledu na wartoé¢ indeksu fitobentosu,
monitorowany w 2013 r. Klasa elementow fizykochemicznych z uwagl na stezenie
fosforanéw — PSD (ponizej stanu dobrego) monitorowany w 2013 r. Klasa elementow
hydromorfologicznych - I.

Celem srodowiskowym dla tej JCWP zgodnie z aPGW jest dobry stan ekologiczny
1 dobry stan chemiczny.

W zwiazku z realizacja projektowanej inwestycji moga wystapi¢ negatywne
oddziatywania na wody powierzchniowe i podziemne. Potencjalne zanieczyszczenie wod
bedzie powodowane przez:

— splywy opadowe i roztopowe z projektowanej drogi, a takze z terenu budowy,

— nieostrozne wykonywanie prac budowlanych (obiekty inzynieryjne, umocnienia
skarp 1 koryta ciekéw przed i za wylotem kanalizacji deszczowej) w rejonie rzeki
Bochotniczanki (Doptyw z Nalgczowa), cieku Doplyw z Sadurek, rowdéw
melioracyjnych — zanieczyszczenie materiatem budowlanym,
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— zmetnienie wod rzeki Bochotniczanka (Doptyw z Naleczowa) oraz cieku Doptywu z
Sadurek z uwagi na prowadzenie prac budowlanych (obiekty inzynieryjne,
umocnienia skarp i koryta ciekdw przed i za wylotem kanalizacji deszczowej),

— wyplukiwanie zanieczyszczenia z materialéw uzywanych do budowy drogi np.
z mas bitumicznych,

— nieodpowiednio magazynowane odpady, materialy budowlane oraz materiaty
stosowane w pracach nawierzchniowych, wykonczeniowych,

— niewlasciwa lokalizacja zaplecza budowy badZz nieodpowiednio zorganizowane
zaplecze sanitarne,

— zanieczyszczenie ~ wod  substancjami  chemicznymi  (w  szczegolnosci
ropopochodnymi) wyciekajacymi z maszyn np. w wyniku awarii, przedostanie si¢
substancji niebezpiecznych do woéd gruntowych.

Wszystkie istotne zagrozenia pochodzace z zaplecza budowy beda wyeliminowane
dzieki odpowiedniej organizacji placu budowy oraz utrzymaniu odpowiedniego stanu
technicznego znajdujacych si¢ na nim maszyn oraz srodkdéw ochronnych.

Na placu budowy powinna znajdowa¢ si¢ przeno$na wanna wychwytowa lub kuweta
dostosowana do zebrania wyciekajgcej substancji z uszkodzone] maszyny, do czasu
zabezpieczenia awarii. Krétkotrwate skladowanie materialéw budowlanych moze odbywaé
sie tylko w wyznaczonych miejscach, odpowiednio wyréwnanych do poziomu,
utwardzonych, w sposdb zabezpieczajacy przed przewrdceniem, zsunigciem lub rozsunigciem
sie  stosow materiatdw. W przypadku skladowania substancji stalych lub ciektych
stwarzajacych  zagrozenie dla sSrodowiska gruntowo-wodnego, nalezy zapewnié
odprowadzanie wod opadowych wraz z ich podczyszczaniem.

Scieki socjalno-bytowe powstale na terenie zaplecza budowy beda gromadzone
w szczelnych, przeno$nych kabinach sanitarnych, czasowo oproznianych przez firme
Swiadczaca ustugi w tym zakresie z wywozem Sciekow do oczyszczalni.

Zastosowane $rodki organizacyjne, polegajace na prowadzeniu prac z brzegow, zakazie
wjezdzania sprzgtem w nurt, stosowaniu szalunkow oraz mat, ktoére nie dopuszcza do
osuwania sie ziemi i materiatldw, lokalizacji placu budowy z dala od cieku, przechowywaniu
materiatdéw 1 odpadow w formie przykrytej (ograniczajac pylenie) oraz magazynowaniu
substancji niebezpiecznych w formie uniemozliwiajacej skazenie gruntu, doprowadzi do
zminimalizowania zagrozenia dla JCWP.

Oddziatywanie chwilowego zmgtnienia wody w czasie budowy obiektéw inzynierskich
oraz umocnien skarp i koryta ciekdw nie bedzie powodowalo zagrozenia dla JCWP, poniewaz
bedzie to oddziatywanie punktowe i po kilku metrach bedzie dochodzito do sedymentacji
czastek statych. W tych miejscach pogorsza si¢ warunki hydromorfologiczne koryt ciekow,
realizacja inwestycji moze w sposob bezposredni 1 posredni wplywac na elementy biologiczne
i fizykochemiczne rzeki Bochotniczanka (Doptyw z Naleczowa) i Doplywu z Sadurek.
Zgodnie z dokumentacja, ze wzgledu na punktowy charakter ingerencji w koryta ciekoéw, faza
realizacji nie bedzie miala negatywnego wplywu na stan jednolite] cze$ci wod
powierzchniowych Bystra do dopt. spod Wawolnicy oraz nie zagrozi celom Srodowiskowym
dla tej czgsel wod.

Zgodnie z dokumentacja, badania podloza gruntowego zostaly przeprowadzone w lipcu
2015. Wykonano 30 otworéw badawczo — geotechnicznych do glebokosci: 2,0 m — 10
otwordéw, 3,0 m — 15 otwordw; 6,0 m — 1 otwoér, 10,0 m — 4 otwory. Odlegtos¢ pomiedzy
otworami wynosita 100,0 - 300,0 m. Otwory wykonane do glebokosci 2,0 — 3,0 m byly suche.
W otworach do 10,0 m, woda podziemna zwigzana jest z warstwg piaskow drobnych lub
$rednich, wystepuje na réznej gitebokosei 7,00 — 9,10 m, w zaleznosci od morfologii terenu.
Zwierciadto wody pod napieciem hydrostatycznym, przykladowo w OWI18 nawiercone na
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8,60 m, stabilizuje si¢ na 1,15 m p.p.t. Zdaniem autora raportu, ze wzgledu na znaczna
gleboko$¢ wystepowania zwierciadta wod podziemnych na terenie objetym inwestycja,
przedsigwzigcie nie bedzie negatywnie oddziatywac na wody podziemne.

Zgodnie z dokumentacjg, na terenie inwestycji nie wystepuja zidentyfikowane ujecia
wody pitnej, ktére mogtyby byé zagrozone prowadzonymi pracami zawierajacymi sie
w cafosci w istniejacym pasie drogowym. Najblizsze ujecie wody pitnej ,.Nateczowianka”
zlokalizowane jest w odlegtosci ok. 300 m na potudnie od wariantu inwestycyjnego. Ujecie to
posiada wyznaczong strefe¢ ochrony bezposredniej. Odlegtosé preferowanego wariantu od
strefy ochronnej ujgcia wynosi ok. 112 m w najblizszym miejscu.

Wariant inwestycyjny przebiega na wschdd od terenu gérniczego ztoza wéd leczniczych
Nateczow II. Od km 2+200 do 2+900 jego odlegtos¢ od ww. terenu jest najmniejsza i wynosi
w potudniowej czgsci terenu gérniczego 270 m, natomiast w potocnej - 220 m. Wody
»Nateczow”™ sa to wody typu szczelinowego ujmowane z poziomu gornokredowego,
stabozmineralizowane, z przewaga wodoroweglanu wapnia i magnezu. Stosowane sg do
zabiegéw balneologicznych i butelkowania jako naturalne wody mineralne. Planowana
inwestycja, zdaniem autora raportu, nie wplynie negatywnie na warunki zasilania terenu
gorniczego Naleczow I, ani nie ograniczy dostepu do jego zasobow.

Zgodnie z dokumentacja, dna dolin rzek Bystrej i Bochotniczanki oraz Strumyka
Olszowieckiego stanowig tereny zalewowe, narazone na niebezpieczenstwo powodzi
w przypadku wystapienia deszczy nawalnych. Inwestycja przebiega przez koryto rzeki
Bochotniczanki, ktére znajduje si¢ w zasiegu obszaru szczegélnego zagrozenia powodzig.

Zgodnie z art. 881 ustawy Prawo wodne na obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzig
zabrania si¢ wykonywania rob6t oraz czynnosci utrudniajacych ochrone przed powodzia,
w tym m.in. wykonywania urzadzen wodnych oraz budowy innych obiektow budowlanych,
zmiany uksztaltowania terenu, skladowania materialéw oraz wykonywania innych robot,
z wyjatkiem robot zwigzanych z regulacjg lub utrzymaniem wod. Planowane prace
w obszarze szczeglnego zagrozenia powodzig powinny byé poprzedzone decyzja dyrektora
RZGW zwalniajacg od ww. zakazéw.

Wody opadowe i roztopowe z terenu projektowanej drogi odprowadzane beda za pomoca
otwartych rowow o szczelnym dnie, zlokalizowanych wzdtuz projektowanej drogi, do ciekéw
wodnych (rzeka Bochotniczanka, Doptyw spod Sadurek, rowy melioracyjne) oraz do
zbiornik6w retencyjno-infiltracyjnych.

Cieki wodne, ktére projektowana droga bedzie przecinaé, beda stanowié naturalne
odbiorniki dla odprowadzanych wéd deszezowych sptywajacych z powierzehni szczelnych
i zielonych. Zakres projektowanych robét odwodnienia obejmie:

— wybudowanie systemu odwodnienia skladajacego si¢ z otwartych rowéw

o szczelnym dnie, zakoficzonych urzadzeniami podczyszczajacymi (separatory
substancji ropopochodnych, osadniki) z odprowadzeniem do istniejacych ciekow lub
projektowanych zbiornikéw otwartych;

— wykonanie wylotdw do istniejacych ciekéw oraz zbiornikéw otwartych,
stanowiacych odbiorniki w rejonie, z ktérego odprowadzenie $ciekéw, jakimi sa
wody opadowe i roztopowe, do istniejacych ciekéw jest niemozliwe ze wzgledu na
uwarunkowania wysokosciowe.

Dno cieku w rejonie wlotu i wylotu zostanie umocnione dyblami betonowymi, pelnymi
lub potéwkowymi, utozonymi na podsypce cementowo — piaskowej i warstwie geosyntetyku.
Skarpy cieku w obszarze umocnienia dna zostang umocnione plytami azurowymi,
betonowymi, wypetnionymi piaskiem i obsianymi trawg. Umocnienie zostanie wykonane na
odcinkach 15 m przed wlotem obiektu i 20 m za wylotem obiektu. Wyloty kanalizacyjne
nalezy zaprojektowa¢ w uzgodnieniu z administratorem waod.
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W miejscu odprowadzenia wod opadowych i roztopowych z terenu projektowanej drogi
do ciekéw wodnych, biorgc pod uwage mozliwosci terenowe oraz po uwzglednieniu
mozliwoséci odbiornika, przewidziane sa dwa rozwigzania tj. zainstalowanie zbiornikow
retencyjnych, ktérych zadaniem bedzie ograniczenie ilosci wod opadowych wprowadzanych
do odbiornika oraz bezposrednie wprowadzanie podczyszczonych wod do odbiornika.

Wskazana jest realizacja zbiornikow retencyjnych przed odprowadzeniem wod
opadowych do ciekéw wodnych, celem maksymalnego zatrzymania wod w zlewni oraz nie
zaburzenia rezimu hydrologicznego wod odbiornika.

Przed kazdym odbiornikiem wod opadowych i roztopowych, tj. przed zrzutem wéd do
ciekow, rzek i zbiornikow otwartych, zainstalowany bedzie osadnik zawiesin mineralnych
oraz separator substancji ropopochodnych.

Parametry wod opadowych i roztopowych wprowadzanych do wéd lub do ziemi
powinny spelnia¢ wymagania rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 18 listopada 2014 r.
w sprawie warunkéw, jakie nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu sciekow do wod lub do ziemi,
oraz w sprawie substancji szczegolnie szkodliwych dla $rodowiska wodnego (Dz. U. z 2014
r., poz. 1800 ze zm.) w zakresie zawartosci zawiesin og6lnych i1 weglowodorow
ropopochodnych.

W lokalizacji 0+421 funkcjonuje w stanie istniejacym ciek Dopltyw z Sadurek,
stanowiacy naturalng przeszkode dla projektowanej obwodnicy. W ramach inwestycji
projektuje si¢ przebudowe cieku poprzez realizacje przepustu (w km 0+390), zapewniajacego
jednoczesnie mozliwos¢ migracji zwierzat. W zwiazku z tym nastapi koniecznosé
odcinkowego skorygowania koryta cieku.

W lokalizacji 1+053 funkcjonuje w stanie istniejacym row melioracyjny, stanowigcy
naturalng przeszkodg dla projektowanej obwodnicy. Projektuje si¢ przebudowe cieku poprzez
jego zabudowe mostem sklepionym, stanowigcym jednoczesnie przejscie dolne dla zwierza.
Zostanie wykonane w tym rejonie odcinkowe umocnienie koryta cieku.

Od km 14930 do km 2+328 (ostatnia podpora km 2+314) projektuje si¢
dwunastoprzestowy obiekt belkowy, ciagly, zlokalizowany w przewazajacej czesci nad
terenami le$nymi. Peini on funkcje estakady ekologicznej umoziiwiajacej migracjg zwierzat
pod obiektem, umozliwia przepuszczenie dwdch ciekoéw (rzeka Bochotniczanka, row
melioracyjny) oraz przebiega nad drogg gminng nr 107870L. Przebieg rowu melioracyjnego
w poblizu km 2+020 zostanie skorygowany ze wzgledu na kolizj¢ z podporg posrednia.

W lokalizacji 4+872 nad rowem melioracyjnym projektuje si¢ wykonanie mostu
sklepionego stanowigcego jednoczesnie przejscie dla zwierzat.

Prace zwigzane z przebudowa i korekcjg ciekéw wodnych prowadzi¢ nalezy w sposob
jak najkrotszy, nalezy ograniczy¢ do minimum prace zwigzane z zaburzeniem przeptywu
i zmetnieniem wody w ciekach. Tego typu prace wigza¢ si¢ beda z fragmentarycznym
zniszczeniem ro$linnosci wyksztalconej na brzegach koryta oraz zaburzeniami przeptywu
i mozliwoscia zanieczyszezenia wod cieku (zmetnienie), co moze wplywa¢ na gatunki w nich
bytujace. Oddziatywania te beda miaty charakter krotkotrwaty, a ich skala zalezna bedzie od
wiladciwej organizacji robot.

Zgodnie z ustawg Prawo wodne na wykonanie urzadzen wodnych oraz na szczegdlne
korzystanie z wod wymagane jest uzyskanie pozwolenia wodnoprawnego.

W ramach inwestycji zaprojektowane beda przepusty w km 0+593, 1+053, 1+728,
2+697, 3+168, 3+469, 3+600, 4+495 oraz przepust pod droga serwisowg w rejonie km drogi
gléwnej 1+100. Gléwnym zadaniem obiektow bedzie przeprowadzenie woéd opadowych
i roztopowych z terenow sasiadujacych z projektowang obwodnicg przez sztuczng barierg
terenowa, jaka stanowi¢ bedzie projektowana obwodnica. W stanie istniejacym,
w lokalizacjach, w ktérych zaprojektowano przedmiotowe obiekty, odbywa si¢ naturalny
splyw wéd w linii prostopadiej do projektowanej obwodnicy.
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Majac na wzgledzie zabezpieczenie korpusu drogowego (w tym nasypu) przed
oddziatywaniem naptywajacych wod, nalezy dazyé¢ do zachowania istniejacych warunkéw
wodnych na gruncie, tj. umozliwienie sptywu w sposob mozliwie zblizony do wystepujacego
obecnie w terenie. Rozwigzania w tym zakresie nie moga powodowaé szkod na gruntach
sgsiednich.

Celem oceny skuteczno$ci zainstalowanych urzadzen oczyszczajacych wody opadowe
i roztopowe, w ramach analizy porealizacyjnej nalezy przeprowadzié badania jakosci Sciekow
deszczowych na wylocie do ciekow wodnych, w zakresie zawartosci zawiesin ogdlnych
1 weglowodordéw ropopochodnych.

Podczas realizacji i eksploatacji planowanego przedsiewziecia nalezy zapewni¢ wlasciwe
gospodarowanie odpadami, zgodnie z ustawa o odpadach i jej aktami wykonawczymi, a takze
Z przepisami szczegdtowymi.

Na etapie realizacji inwestycji bedg powstawa¢ odpady zwiazane z pracami
budowlanymi, ziemnymi, uzytkowaniem sprzetu budowlanego i funkcjonowaniem zaplecza
socjalnego dla pracownikow,

Wszystkie odpady powstajace na etapie realizacji inwestycji beda magazynowane
selektywnie w wyznaczonym miejscu lub odpowiednich pojemnikach na zapleczu budowy,
a nastgpnie zostang przekazane do zagospodarowania specjalistycznym firmom.

Z przedtozonego raportu wynika, ze Inwestor planuje zagospodarowaé czes$é odpadéw na
terenie inwestycji. Sposéb zagospodarowania tych odpadéw poza instalacjami i urzadzeniami,
tj. w granicach inwestycji, musi by¢ zgodny z zapisami rozporzadzenia Ministra Srodowiska
z dnia 11 maja 2015r. w sprawie odzysku odpadéw poza instalacjami i urzadzeniami (Dz. U
z 2015 r. poz. 796).

Z informacji zawartych w raporcie wynika, ze podczas wykonywania prac ziemnych
powstang masy ziemne, kitore w pierwszej kolejnosci zostang zagospodarowane w granicach
planowanej inwestycji.

Funkcjonowanie drogi wraz z infrastruktura jej towarzyszaca bedzie powodowato emisje
odpadow, ktorych ilos¢ i jakos¢ bedzie scisle zwigzana z natezeniem ruchu pojazdow
poruszajacych si¢ po niej i ilodci uczestnikéw. Zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt. 32 ustawy
0 odpadach, obowigzek zagospodarowania odpadéw powstajacych w fazie eksploatacji bedzie
spoczywal na wytwércy odpadéw, a wige na podmiotach $wiadczacych ushugi w zakresie
budowy, rozbiérki, remontu obiektow, czyszczenia zbiornikéw lub urzadzen oraz sprzatania,
konserwacji i napraw, chyba, ze umowa o $wiadczenie ustugi stanowi inaczej. Zatem
wszystkie odpady powstajace na etapie realizacji przedsiewzigeia beda odbierane przez
uprawnione podmioty zajmujace si¢ zagospodarowaniem, zgodnie z hierarchig postepowania
z odpadami okre$long w ustawie o odpadach.

Odpowiedni sposéb zagospodarowania odpadéw powstajacych na kazdym etapie
przedsi¢wzigcia, zapewnienie ich selektywnego magazynowania, ponownego ich uzycia
(w sytuacji jesli jest to mozliwe), czy tez przekazywania w pierwszej kolejnosci do odzysku,
przyczyni si¢g do minimalizacji odpadéw trafiajacych do unieszkodliwiania np. poprzez
sktadowanie, co za tym idzie ograniczenia ich znaczacego negatywnego wplywu na
srodowisko.

W celu dokonania identyfikacji elementéw $rodowiska przyrodniczego, w latach 2014 i
2015 przeprowadzona zostala inwentaryzacja przyrodnicza terenu wokol inwestycii pod
wzgledem wystgpowania:

—  chronionych gatunkéw grzybow,

—  chronionych gatunkéw roslin,

- chronionych gatunkéw zwierzat,
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—  chronionych siedlisk przyrodniczych
oraz dokonany zostal przeglad obszaréw chronionych, wystepujacych w rejonie inwestycji,
pod katem: obszaréw Natura 2000 oraz pozostatych obszaréw i form chronionych, zgodnie
z zapisami ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2015 r., poz. 1651
z p6ézn. zm.), a takze korytarzy ekologicznych.

Na terenie planowane] inwestycji nie stwierdzono stanowisk chronionych gatunkéw
porostow 1 grzybow.

Na analizowanym terenie stwierdzono na 2 stanowiskach wystgpowanie 2 gatunkéw
roslin naczyniowych podlegajacych ochronie: paprotnik kolczysty, wawrzynek wilczelyko.
W pasie inwentaryzacji zidentyfikowano wystgpowanie 25 platow 5 typow siedlisk
przyrodniczych chronionych. Stwierdzone siedliska reprezentowane sa gléwnie przez platy
zbiorowisk lesnych (2 typy, najliczniej priorytetowe siedlisko tegowych lasow nadrzecznych),
a siedliska nielesne to gtownie taki swieze.

Na badanym terenie stwierdzono na 60 stanowiskach wystgpowanie co najmniej 9
gatunkow bezkregowcow podlegajacych ochronie prawnej. Sa to owady z gromad:
blonkoskrzydtych, motyli i chrzaszczy. W badanym terenie stwierdzono w sumie 31
gatunkéw chronionych ptakow. Ochronie scislej podlega 30 gatunkow, a czesciowej 1.
Stwierdzono dwa gatunki ssakoéw podlegajace ochronie $cistej i 4 podlegajace ochronie
czesciowej. Na badanym terenie stwierdzono obecno$¢ 3 gatunkoéw plazow; wszystkie
podlegaja ochronie czgsciowej. Na badanym terenie stwierdzono obecno$¢ 2 gatunkow
gadow; wszystkie podlegaja ochronie czgsciowej. Na badanym terenie nie stwierdzono
chronionych gatunkéw ryb.

Inwestycja w wariancie I i III przebiega¢ bedzie w sasiedztwie pomnika przyrody — lipy
drobnolistnej, ktorej stan na chwilg obecng jest zty. Pomnik ten zlokalizowany jest przy
drodze wojewodzkiej Sadurki-Nateczoéw. Zgodnie z przediozona dokumentacja, w otoczeniu
pomnika przyrody istnieje mozliwo$¢ prowadzenia robot ziemnych w ramach przedmiotowej
inwestycji przy zachowaniu niezbgdne] ostroznosci. Nadzor przyrodniczy zabezpieczy
pomnik przyrody na poczatku realizacji zadania poprzez szerokie wygrodzenie obiektu oraz
na etapie prac w tym miejscu bedzie kontrolowat ich poprawnos$¢. Wykluczone bgda prace
mechaniczne w obrebie systemu korzeniowego drzewa. Pozostate pomniki przyrody znajdujg
sic w bezpieczne] odlegtoscei od obszaru oddzialywania przedmiotowej inwestycji (wariant 11
zlokalizowany jest okoto 2 km od pomnika przyrody).

Wariant I i III (w km od 0+500 do km 0+660) przebiega na granicy projektowanego
zespolu przyrodniczo-krajobrazowego ,Antopol” w Bochotnicy Kolonii, obejmujacego
zespol parkowo-dworski ze stawami w dolinie Bochotniczanki i zalesione wzniesienie
o dlugosci okoto 400 m, polozone na pémocny-zachod od stawdéw w Antopolu. Realizacja
inwestycji nie bedzie ingerowa¢ w obszar proponowany do ochrony. Oddzialywanie
zanieczyszczen nie bedzie przekracza¢ dopuszezalnych wartosci, bedzie krotkookresowe 1 nie
wplynie na warunki biologiczne roslin znajdujacych si¢ w obszarze projektowanego zespotu
przyrodniczo-krajobrazowego.

Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest w otulinie Kazimierskiego Parku
Krajobrazowego (rozporzadzenie Nr 4 Wojewody Lubelskiego z dnia 23 marca 2005 r.
w sprawie Kazimierskiego Parku Krajobrazowego — Dz. Urz. Woj. Lub. Nr 73 poz. 1525), ale
poza obszarami objetymi ochrong na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody, w tym poza obszarami Natura 2000. Jak wynika z przedlozonej dokumentacii,
planowana inwestycja nie bedzie negatywnie oddzialywa¢ na przedmiot ochrony i ochrong
przyrody Kazimierskiego Parku Krajobrazowego.

Ponadto, w obszarze oddzialywania przedsigwziecia (w buforze do 10 km) brak jest
obszaréw europejskiej sieci ekologicznej Natura 2000. Najblizszy obszar Natura 2000 -
Plaskowyz Naleczowski PLH060015, potozony jest w odlegtosci 12,85 km. Planowana
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inwestycja, poprzez swoje usytuowanie, nie wplynie negatywnie na sp6jnos¢ europejskiej
sieci ekologicznej Natura 2000.

W obszarze oddzialywania przedsigwzigeia stwierdzono tylko 2 gatunki roslin
naczyniowych podlegajacych ochronie, przy czym mozliwos¢ negatywnego oddziatywania
stwierdzono tylko w przypadku jednego gatunku — wawrzynka wilczelyko, narazonego na
zniszczenie w wariancie nr III. Brak zagrozenia dla drugiego gatunku (paprotnika
kolczystego). Oddziatywanie na gatunki roslin naczyniowych jest najwicksze w wariancie III
projektowanej drogi.

Oceng oddziatlywania w przediozonej dokumentacji przeprowadzono dla wszystkich 5
stwierdzonych siedlisk przyrodniczych, odrgbnie dla kazdego wariantu przebiegu drogi.
Wyniki tej oceny przedstawiono jednak tylko dla siedlisk, dla ktérych przewiduje sie
mozliwo$¢ zniszczenia stanowiska w trakcie realizacji przedsiewzigcia. Dla wszystkich
analizowanych siedlisk oddzialywanie przedsiewzigcia oceniono jako niewielkie lub jego
brak. Tylko w przypadku siedliska zmienno-wilgotnych gk (6410) okreslono je jako $rednie.
Glowne zagrozenia dla fauny na etapie realizacji inwestycji to:

— zajecie terenu pod inwestycje i wycinka drzew,

— zaburzenia stosunkdéw wodnych,

— zanieczyszczenie biotopow substancjami chemicznymi,

— ploszenie zwierzat,

~ przypadkowe zabijanie zwierzat.

Niektére z ww. zagrozen mogg doprowadzi¢ do utraty siedlisk. Efektem oddziatywan
moze by¢ rowniez fragmentaryzacja siedlisk oraz pogorszenie ich stanu. W przypadku zajecia
siedliska pod inwestycje (w tym wycinka drzew) nastepuje jego zniszczenie i utrata
mozliwosci wykorzystywania siedlisk.

Awarie sprzgtu, wyciek substancji ropopochodnych, itp. moze doprowadzi¢ do
zanieczyszczenia wod oraz pogorszenia jakosci siedlisk bezkregoweow wodnych.

Oddziatywanie halasu, a takze drgan powodowanych przez sprzet drogowy na etapie
budowy, moze powodowa¢ wyploszenie zwierzat z miejsc zerowania, a tym samym utrudnié
zerowanie i rozmnazanie si¢ gatunkom $rodowisk ladowych. Wplyw ten jednak nie powinien
by¢ znaczacy. Ponadto, na placu budowy i drogach dojazdowych do budowy moze dochodzié
do zwigkszonej $miertelnosci bezkregowcdw, zwiazanej z ich przypadkowym zabijaniem
przez sprz¢t budowlany. Wplyw ten jest proporcjonalny do natezenia i czasu trwania prac
budowlanych. Nie begdzie on jednak znaczacy. W celu ograniczenia tego oddziatywania do
oswietlenia placu budowy bedg uzywane instalacje elektryczne nie powodujace zwabiania
zwierzat do $wiatla.

Na etapie eksploatacji zachodzi¢ beda nastgpujace negatywne oddzialywania:

— ograniczenie swobodnej migracji zwierzat (oddziatywanie drogi jako bariery

ekologicznej),

— Smiertelno$¢ zwierzat w wyniku kolizji z pojazdami samochodowymi,

— zawlekanie i rozprzestrzenianie si¢ obcych gatunkow roslin i zwierzat,

Na etapie eksploatacji moga si¢ uwidoczni¢ skutki wprowadzenia do przestrzeni nowych
barier fizycznych w postaci glebokich wykopéw lub nasyp6éw, ktérymi prowadzona bedzie
realizowana inwestycja oraz rowdw systemu odwodnienia korpusu drogowego.
Wprowadzenie barier do przestrzeni prowadzi do fragmentacji siedlisk fauny. Ogranicza to
rowniez mozliwos¢ wykorzystania areatéw osobniczych poprzez zahamowanie migracji
i wedrowek zwigzanych ze zdobywaniem pozywienia, poszukiwaniem partnerow
i uzytkowaniem schronien, a takze migracji miodych osobnikéw w poszukiwaniu miejsc do
osiedlenia oraz migracji osobnikdw dorostych, w przypadku zmian w $rodowisku,
wymuszajacych poszukiwanie nowych miejsc do zycia. W przypadku ssakéw kopytnych
istotne aspekty potencjalnych barier fizycznych, to wysoko$¢ nasypéw lub glebokosé

28 z 80



wykopéw 1 stromo$¢ ich zboezy. Innymi oddzialywaniami, istotnymi zwlaszcza dla ssakow,
sa: halas, $wiatlo 1 drgania emitowane przez przejezdzajace pojazdy samochodowe. Poniewaz
nowa droga stanie sie bariera ekologiczng dla szeregu gatunkéw zwierzat, nalezy zastosowac
dziatania minimalizujgce.

Na etapie budowy nalezy liczy¢ si¢ z mozliwoscia przypadkowego zabijania zwierzat w
zwigzku z prowadzonymi pracami ziemnymi. Dlatego wszelkie glebokie i strome wykopy
ziemne powinny by¢ zabezpieczone przed wpadaniem do nich drobnych zwierzat (ptazow,
gadow, ssakow, bezkrggowcdw) poprzez ich wygrodzenie plotkami zabezpieczajacymi.
Nalezy takze przewidzie¢ codzienng kontrole tych miejsc (przez eksperta nadzoru
przyrodniczego) i uwalnianie zwierzat, ktore tam si¢ znalazly. W zwigzku z mozliwoscia
pojawienia si¢ na etapie budowy lokalnych zastoisk (katuze, koleiny) wéd gruntowych i
opadowych nalezy przewidzie¢ ich ogrodzenie plotkami zabezpieczajacymi oraz kontrole
tych miejsc 1 uwalnianie zwierzat, ktore beda je zasiedla¢. Prace beda prowadzone w sposéb
umozliwiajacy przemieszezanie si¢ ze stref zagrozenia zwierzat, ktére mimo zastosowania
zabezpieczen, przedostaly si¢ na obszar objety robotami. W przypadku braku mozliwosci
ucieczki, zwierzeta zostana przeniesione, pod kontrolg prowadzacego nadzor przyrodniczy.

Wszelkie prace zwigzane z wycinkg drzew 1 krzewow nalezy wykonywaé poza sezonem
legowym ptakow, tj. poza okresem od 1 marca do 15 pazdziernika. Przed przystapieniem do
wycinki nalezy przeprowadzi¢ wizj¢ lokalng w celu stwierdzenia braku schronien nietoperzy
w drzewach przeznaczonych do usunigcia. W przypadku gdy niezbedne bedzie prowadzenie
wycinki w sezonie fggowym, jej wykonanie bedzie mozliwe po sprawdzeniu przez eksperta z
nadzoru przyrodniczego braku lggdéw ptakdéw oraz schronien nietoperzy w drzewach
przeznaczonych do usunigcia. W razie stwierdzenia wystgpowania chronionych gatunkéw
ptakéw oraz schronien nietoperzy, wycinke nalezy wstrzyma¢ do momentu zakonczenia
legow przez te gatunki lub uzyskania zezwolenia na wykonanie czynnosci zabronionych w
stosunku do dziko wystepujacych zwierzat gatunkéw chronionych.

Na etapie budowy prace ziemne wykonywane w sgsiedztwie drzew nieprzeznaczonych
do wycinki mogg by¢ przyczyna potencjalnych uszkodzen tych drzew, zaréwno koron, pni,
jak i systemu korzeniowego. Aby zapobiec negatywnemu oddziatywaniu nalezy podja¢ $rodki
zapobiegawcze i dziatania ochronne. W celu wykluczenia uszkodzenia pni, drzewa w obrebie
terenu budowy nalezy oszalowa¢ na odpowiednia wysoko$¢ za pomoca odpowiednich
materialow. Mozna w tym celu uzy¢ wysokiego odeskowania lub owinigcia pnia materiatami
jutowymi, matami stomianymi lub folig pgcherzykowa. Zabezpieczenie powinno obejmowaé
minimum 150 c¢cm pnia liczac od jego podstawy, dolna czgs¢ desek powinna opieraé si¢ na
podtozu, a nie na pniu czy przyporach korzeniowych. W celu ochrony korony drzew nalezy
zwroci¢ uwage na mozliwos¢ uszkodzenia podczas manewrowania cigzkim sprzetem. Celem
ochrony systemu korzeniowego, wykopy przy drzewach i1 krzewach nalezy jak najszybciej
zasypywa¢ warstwg humusu, ziemi urodzajnej, usuwanej na odklad lub okrywaé, by nie
dopusci¢ do przesuszenia korzeni w przypadku suchej, wietrznej lub mroznej pogody.
Wykopy w obrebie korzeni przeprowadza¢ r¢cznie, a w przypadku uszkodzenia grubszych
korzeni zabezpieczyC je poprzez przycigeie 1 pokrycie preparatem do pokrywania ran.
W obrebie korzeni ograniczy¢ walcowanie do minimum w celu niedopuszczenia do
nadmiernego zageszczenia gruntu. W obrebie drzew (strefy korzeniowej 1 koron) nie nalezy
skladowa¢ mas ziemnych, materialéw budowlanych, odpadéw w celu niedopuszczenia do
zaggszezenia  gruntu, uniemozliwienia wymiany gazowej, czy tez wyplukiwania
zanieczyszczen. Oddzialywanie w postaci ewentualnych niwelacji terenu moze byé przyczyng
zasypywania Korzeni i pni badZ tez obnizania warstwy gruntu i odstaniania korzeni. Celem
wykluczenia tego oddzialywania nalezy unika¢ zmian poziomu gruntu do odleglosci rzutu
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korony + 1 m. Ponadto mozna zastosowaé¢ dodatkowe zabezpieczenie w postaci ogrodzenia
drzewostanu nieprzeznaczonego do wycinki.

W wariancie I przewiduje si¢ wycinke 134 drzew. Zgodnie z uzupelnieniem raportu,
nasadzenia rekompensujace wycinke drzew powinny by¢ zlokalizowane poza pasem
drogowym. Najkorzystniejsza lokalizacjg bedg nasadzenia w okolicy przej$é dla zwierzat, tzn.
w km: 0+421, 1+053, 2+000 — 24300, 4+919. Mozliwymi miejscami do tych nasadzen sa
réowniez tereny wskazane przez Urzad Miasta w Nalgczowie. Ostateczna lokalizacja miejsc
nasadzen rekompensujacych bedzie miata miejsce na etapie projektu budowlanego.

Jak wynika z przedtozonej dokumentacji, analiza wpltywu przedsiewziecia na chronione
gatunki roslin naczyniowych i siedliska przyrodnicze wykazata, ze wplyw ten bedzie
niewielki, lub ze negatywnego wpltywu nie bedzie. W przebiegu wariantu I jedno siedlisko
przyrodnicze — zmiennowilgotne igki trzeslicowe (kod siedliska 6410), jest narazone na
negatywne oddzialywania w stopniu Srednim, stad zachodzi potrzeba prowadzenia
szczegélowych dzialan minimalizujacych dla tego wariantu. Dzialania te beda polegaly na
ochronie siedliska przyrodniczego w czasie prac budowlanych poprzez whasciwa organizacje
placu budowy i robét budowlanych w trakeie realizacji zespotu obiektéow mostowych nad
Bochotniczanka.

Na etapie realizacji inwestycji moze wystapi¢ tymczasowe ograniczenie migracji dzikich
zwierzat. Jednakze oddzialywanie to bedzie niewielkie biorac pod uwage, iz wiekszosé
ssakOow przemieszcza si¢ gléwnie w godzinach nocnych, gdy teren placu budowy bedzie
zamknigty. Oddziatywanie to ustapi po zakonczeniu prac budowlanych.

W celu uniknigcia 1 ograniczenia negatywnego oddzialywania przedsiewziecia
drogowego na mozliwosci swobodnego poruszania si¢ fauny zaproponowano 4 przejscia dla
zwierzat (matych, srednich i duzych), zar6wno w obrgbie regionalnego, dolinnego korytarza
ekologicznego Bochotniczanki, jak réwniez w innych dogodnych pod wzgledem technicznym
i ekologicznym miejscach. Ponadto w sentencji zawarto zalecenie, aby projektowane obiekty
mostowe oraz nasypy drogowe, przebiegajace przez siedliska takowe i tereny o plytkim
wystgpowaniu woéd podziemnych, uwzglednialty mozliwo$é migracji zwierzat, a w tym
plazow i gadow.

Istotnym $rodkiem minimalizujacym oddziatywanie bedzie estakada na odcinku od km
1+928 do km 2+328. Od km 1+930 do km 2+328 (ostatnia podpora km 2+314) projektuje sie
dwunastoprzgstowy obiekt belkowy, ciagly zlokalizowany w przewazajacej czesci nad
terenami lesnymi. Peni¢ on bedzie funkcje estakady ekologicznej, umozliwiajacej migracje
zwierzat pod obiektem, umozliwi réwniez przepuszczenie dwoch ciekéw; obiekt przebiega
nad drogg gminna nr 107870L.

Zaleca si¢ maksymalne zawezenie pasa budowy oraz unikniecie lokalizacji zaplecza
budowy na terenach lesnych, siedlisk przyrodniczych oraz cennych przyrodniczo fragmentow
dolin rzecznych (Doptywu spod Nateczowa i Doptywu spod Sadurek). Przyczyni si¢ to do
minimalizacji negatywnego wplywu na krajobraz lesny oraz dolinny.

Negatywne oddzialywanie na krajobraz w czasie realizacji inwestycji (w kazdym
z wariantow) bedzie mialo charakter czasowy i zwiazane bedzie z pracami budowlanymi,
obecnoscig maszyn i urzadzen, pojawieniem si¢ zapleczy budowy, baz. Oddziatywanie to
ustanie wraz z zakonczeniem prac budowlanych. Rozwigzaniem lagodzacym wplyw etapu
realizacji na krajobraz bedzie skrécenie do niezbednego minimum funkcjonowania w
krajobrazie otwartych wykopdw ziemnych.

Oddzialywanie inwestycji na Srodowisko w tym zakresie w odniesieniu do etapu
eksploatacji przedsigwzigcia zwigzane bedzie z pojawieniem sie nowego elementu
w otaczajacym krajobrazie oraz z usunigciem drzew i krzewdw. Inwestycja w kazdym
z wariantéw przebiega po terenie wezesniej nie prowadzacym tego rodzaju inwestycji. Teren,

27230



przez ktéry bedzie przebiegaé droga, stanowi wysoczyzne postperyglacjalna, wystepujaca
w odmianach pagorkowatej i falistej oraz obnizenia dolinne z niewielkimi kompleksami
leSnymi. Te elementy krajobrazu beda przecigte inwestycja drogowa, ktéra z uwagi na
powstanie nasypéw, wykopow, obiektow inzynierskich, realizacj¢ wycinki niewatpliwie
wplynie na krajobraz tego terenu. Oddziatywania tego nie mozna wyeliminowac i pojawia sie
ono przy kazdej nowe] inwestycji drogowej. Elementem mnajbardziej wplywajacym na
krajobraz bedzie estakada, ktéra przewidziana zostala w kazdym wariancie poprzez
wyniesienie korytarza drogi w gdre ok. 6 m ponad powierzchni¢ oraz najwiekszy zakres
wycinki na tym odcinku. Elementem ograniczajacym oddzialywanie przedsiewziecia w tym
zakresie beda nasadzenia kompensacyjne, przewidziane w zakresie przedsigwziecia ktdre
wplyna na lepsze wkomponowanie drogi w krajobraz oraz adaptacja istniejacych drzew i
zakrzaczen, a takze zabezpieczenie drzew nieprzeznaczonych do wycinki przed
uszkodzeniami mechanicznymi spowodowanymi pracami budowlanymi.

Inwestycja w wariancie I 1 III koliduje z terenem wpisanego do rejestru zabytkéw parku
w Antopolu, wchodzac na wielkopowierzchniowa dziatke 298/19 (obrgb geodezyjny
Bochotnica Kolonia) znajdujaca si¢ na obrzezu Parku, po jego wschodniej stronie.

Park w Antopolu obejmuje park komponowany, stanowiacy otoczenie dworu, uklad
wodny zlozony z 4 potaczonych ze soba stawOw i1 otaczajacy go od pdlnocy drzewostan.
Przedmiotem ochrony konserwatorskiej jest: uksztaltowanie terenu, drzewostan, uktad wodny
i drogowy. Park zostal wpisany decyzja WKZ w Lublinie z dn. 27.08.1981, znak:
KL.1Y.5349/7/81, nr w rejestrze zabytkow: A/820.

Teren zabytkowego parku, po ktdrym przebiegaja ww. warianty, zajety jest przez pole
uprawne, nie znajduja si¢ na nim zadne obiekty cenne pod wzgledem konserwatorskim.
Zespdt patacowy zlokalizowany jest na potudnie od przedsigwzigcia, w odlegtoscei ok. 396 m
i 420 m odpowiednio od wariantu I 1 III. Oddzialywanie bedzie zwigzane z fizycznym
zajeciem terenu pod korytarz drogi. Zgodnie z raportem, nie przewiduje si¢ negatywnych
oddziatywan planowanej inwestycji na zespét parkowo-dworski i fragmentarycznie
wyksztalcony las bukowy i lipowo-klonowy. Dla ograniczenia oddziatywania, prace nalezy
zawezié do korytarza zaprojektowanej drogi oraz nie organizowa¢ w tym miejscu zaplecza
budowy, baz materiatowych, sprz¢towych, tymczasowych drég dojazdowych.

Z uwagi na kolizje z dzialkq wpisang do rejestru zabytkéw, Inwestor uzyska odrebne
pozwolenia na prowadzenie inwestycji na tym terenie od Lubelskiego Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkdw zgodnie z art. 36 ust. I pkt 1 ustawy o ochronie zabytkoéw i opiece
nad zabytkami.

Warianty I i Il przedmiotowej inwestycji zlokalizowane sa w sasiedztwie nieruchomych
zabytkow archeologicznych — stanowisk archeologicznych oznaczonych numerami AZP: 76-
78/18-3 (m. Cynkéw, gm. Nateczéw) oraz 77-78/36-2 (m. Bochotnica Kolonia, gm.
Nateczow). Stanowiska te zlokalizowane sg w odleglosciach powyzej 100 m od osi drogi.
W przypadku ingerencji inwestycji w substancje zabytkowa w/w stanowisk niezbedne bedzie
przeprowadzenie badan wyprzedzajacych na kolizyjnych wzgledem inwestycji odcinkach —
w granicach wskazanych stanowisk. Na przeprowadzenie badan archeologicznych nalezy
uzyskaé odrebne pozwolenie Lubelskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkdw, zgodnie
z art. 36 ust. 1 pkt 5 ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami. Zgodnie z raportem,
ingerencja w substancje zabytkowa w/w stanowisk w trakcie realizacji inwestycji jest mato
prawdopodobna.

Z uwagi na mozliwoé¢ odkrycia kolejnych nierozpoznanych dotychczas stanowisk
archeologicznych, podczas wykonywania robot ziemnych na odcinkach inwestycji
nienadzorowanych przez archeologa, prace powinny by¢ wykonywane z ostroznoscig, zas
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w przypadku ujawnienia przedmiotu posiadajacego cechy zabytku, nalezy wstrzymaé
wszelkie roboty mogace uszkodzic¢ lub zniszczy¢ odkryty przedmiot, a takze zabezpieczy¢ go
1 miejsce jego odkrycia oraz niezwlocznie zawiadomi¢ o tym Lubelskiego Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkéw lub, gdy nie jest to mozliwe, wilasciwego wojta (burmistrza,
prezydenta miasta).

Inwestycja w kazdym swoim przebiegu wariantowym moze znajdowaé si¢ w kolizji ze
stanowiskami archeologicznymi.

Przedmiotowa inwestycja nie wplynie negatywnie na dobra materialne. Wariant [
preferowany omija zabudowg¢ mieszkaniowa, przechodzac przez istniejacy uktad drogowy
w takich miejscach, gdzie nie wystepuje jej duze zageszczenie. Natomiast wariant II 1 wariant
III swoim przebiegiem zblizajg si¢ do budynkéw mieszkalnych, w zwiazku z czym inwestycja
bedzie wymagata wyburzen budynkéw mieszkalnych i gospodarczych. Wariant preferowany I
nie koliduje z budynkami mieszkalnymi i gospodarczymi.

W rejonie planowanej inwestycji nie wystepuja zloza surowcoéw. Najblizsze
udokumentowane zloza, tj. zloze surowcdw ilastych ,Piotrowice Male” i zloze torfu
o wladciwosciach leczniczych w dolinie rzeki Bystrej, zlokalizowane sa w odleglosci ponad 2
km odpowiednio na potudnie i na wschod od planowanej inwestycji. W zwiazku z tym, nie
przewiduje si¢ zadnego oddziatlywania na wymienione zloza surowcow.

W przypadku przedmiotowego przedsigwzigeia nie zachodzi koniecznosé realizacii
z uwzglednieniem wymogoéw w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych,
gdyz nie zalicza si¢ ono grupy zaktadéw stwarzajacych takie zagrozenie. W raporcie oceniono
natomiast ryzyko dla ludnosci oraz $rodowiska (wod podziemnych i powierzchniowych)
zwigzane z transportem substancji niebezpiecznych. Stwierdzono, ze w przypadku
przedmiotowego przedsigwzigcia nie jest wymagane podejmowanie dodatkowych dzialan
w celu ograniczenia poziomu ryzyka.

Przedstawione w sentencji postanowienia rozwigzania chronigce shuza ograniczaniu
negatywnych oddziatywan i powinny by¢ uwzglednione jako warunki $rodowiskowe
w projekcie technicznym przedsigwziecia oraz na etapie realizacji i eksploatacji.

Bioragc pod uwage okolicznosci, o ktérych mowa w art. 77 ust. 5 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczefistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (t. j. Dz.
U. z 2016 1., poz. 353) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie nie stwierdzit
koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko w ramach postgpowania
w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ww. ustawy, w tym decyzji
0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;j.

Przedmiotowe przedsigwzigcie zlokalizowane jest w odleglosei ok. 120 km od
wschodniej granicy panstwa. Dla przedmiotowego przedsigwziecia, biorac pod uwage
charakter inwestycji i jej odleglos¢ od granicy panstwa, nie zachodzi potrzeba
przeprowadzania postgpowania dotyczacego transgranicznego oddziatywania na srodowisko.
Ze wzgledu na charakter przedsigwzigcia oraz znaczng odleglo$é od granicy panstwa, nie
wystapi transgraniczne oddziatywanie na srodowisko. Oddziatywania bedg miaty charakter
lokalny.
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Otrzymuja:
1. Burmistrz Nalgczowa

Uwzgledniajac powyzsze mozna stwierdzi€, iz przy zastosowaniu planowanych
rozwiazan oraz wypelnieniu warunkoéw wymienionych w sentencji niniejszego postanowienia,
planowane przedsigwzigcie nie wplynie znaczaco negatywnie na $rodowisko.

Biorac powyzsze pod uwage, postanowiono jak w sentencji.

POUCZENIE

W swietle art. 77 ust. 7 ww. ustawy o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
$rodowisko na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie.

ul. Lipowa 3
24-150 Nalgczow

2. aa

Do wiadomosci:

1.

Zarzad Drog Wojewddzkich
w Lublinie

ul. Turystyczna 7A

20-207 Lublin
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