Nateczéw dn., 15.10.2020 1.

Gmina Naleczéw
ul. Lipowa 3

24-150 Naleczéw
Tel. 81 5014500

Zawiadomienie o uniewaznieniu postepowania

Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 7 i art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo
zaméwien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.), zwanej dalej w skrocie ,,Pzp”,
zamawiajgcy zawiadamia o uniewaznieniu postepowania nr. 1Z.271.22.2020 pn. Budowa
miejsc postojowych dla samochodéw osobowych na dzialce o nr. ewidencyjnym 16/1 w m.
Nateczow

Podstawg prawng uniewaznienia postgpowania jest przepis art. 93 ust. 1 pkt 7 w zw. z art.
146 ust. 6 Pzp.

Uzasadnienie
W niniejszym postgpowaniu Zamawiajagcy w wymaganym terminie nie uzyskat
prawomocnej decyzji pozwolenia na budowe.

W dniu 14.10.2020 r. Zamawiajacy powzial informacje, iz dokumentacja projektowa
obarczona jest wadg, polegajacg na braku mozliwoséci uzyskania prawomocne] decyzji
pozwolenia na budowe dla dokumentacji projektowej ze wzgledu na braki formalne. Skutkuje
to konieczno$cig zmiany dokumentacji, a w zwigzku z tym dokonania nowego opisu
przedmiotu zaméwienia. Brak zmiany opisu przedmiotu zaméwienia uniemozliwia zawarcie
niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy. Wada ta na obecnym etapie jest nieusuwalna i ma
wplyw na wynik postgpowania (konieczno$é wykonania nowej dokumentacji obejmujgce;
calo$¢ zadania).

W zwigzku z powyzszym, nalezy stwierdzi¢, iz Zamawiajacy prowadzit postgpowanie, w
ktérym opis przedmiotu zaméwienia sporzgdzony byt w sposéb naruszajacy norme wyrazong
w art. 29 ust. 1 Pzp (brak jednoznacznego i wyczerpujacego opisu przedmiotu zamowienia).

Przestanki uniewaznienia umowy zostaly okre$lone w art. 146 Pzp. Co prawda
wirdd przestanek uniewaznienia umowy wskazanych w art. 146 ust. 1 Pzp ustawodawca nie
wskazal naruszenia przepisu art. 29 ust. 1 Pzp, jednak orzecznictwo i doktryna przyjmuje, ze
Zamawiajacy uniewazniajac postepowanie na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 uprawniony jest
do wzigcia pod uwage réznych okolicznosei mieszezacych sie w klauzuli generalnej art. 146
ust. 6. Przepis art. 146 ust. 6 Pzp, uprawnia Prezesa Urzedu Zamoéwien Publicznych do
wystgpienia do sadu o uniewaznienie umowy w przypadku dokonania przez zamawiajgcego
czynnosci lub zaniechania dokonania czynnosci z naruszeniem przepisow ustawy, ktore
miato lub moglo mie¢ wptyw na wynik postepowania. Krajowa Izba Odwolawcza w wyroku
z dnia 19 stycznia 2011 r. stwierdzita, ze ,,Przepis art. 93 ust. 1 pkt 7 p.z.p. nie odwoluje sig
bezposrednio do art. 146 p.z.p. i tym samym nie mozna twierdzié, iz wylgcznie przestanki z
art. 146 ust. 1 p.z.p., mogg stanowié¢ podstawe do zastosowania art. 93 ust. 1 pkt 7 p.zp.
Takze podstawy wskazane w art. 146 ust. 6 p.zp. powinny byé uwzgledniane przy
podejmowaniu decyzji o uniewaznieniu postgpowania na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 p.z.p.



3. Wykiadnia celowosciowa przepisu art. 93 ust. 1 pkt 7 p.z.p. musi prowadzié¢ do
wniosku, ze - uwzgledniajge odpowiednio art. 146 ust. 6 p.z.p. - wszelkie niedajgce sie usungé
wady, ktore majg lub mogg mie¢ wplyw na wynik postepowania, stanowiq przestanke jego
uniewaznienia.

4. Uznajgc mozliwos¢ zastosowania art. 146 ust. 6 w zw. z art. 93 ust. 1 pkt 7 p.z.p.
stwierdza sie, ze ten przepis, wskazujgc na wplyw naruszenia na wynik postgpowania stanowi
nie tylko o bezposrednim wplywie tego naruszenia, ale takze o potencjalnym zagrozeniu.

Z kolei wyrokiem z dnia 22 grudnia 2011 r. wskazata, Ze nie mozna uznac¢ za racjonalng
sytuacji, w ktérej Zamawiajacy zdajac sobie sprawe z faktu, iz w toku postgpowania mialy
miejsce bledy, ktére mogg skutkowaé uniewaznieniem post¢powania, ale nie mieszczg si¢ w
katalogu z art. 146 ust.1 Pzp bylby zobowiagzany do podpisania umowy.

W ocenie Zamawiajgcego, wadliwie sporzgdzony opis przedmiotu zamoOwienia, bez
watpienia, moze mie¢ wplyw na wynik postgpowania. Wobec tego w prowadzonym
postepowaniu wystapita niemozliwa do usunigcia wada, ktéra mogla mie¢ wplyw na wynik
postepowania. W sytuacji wystapienia cho¢ jednej przestanki z art. 93 Pzp Zamawiajgcy ma
nie tyle uprawnienie, co obowigzek uniewaznienia post¢powania, gdyz przepis ma charakter

imperatywny.

W zwigzku z powyzszym postanowiono jak na wstepie.
Z up. Burmistrza
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Otrzymuja:

Wszyscy wykonawcy, ktorzy ubiegali si¢ o udzielenie zamdwienia (w przypadku
uniewaznienia postgpowania przed uptywem terminu sktadania ofert).



